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LA CORRELACION FUNCIONAL DEL
METODO |

La via més directa para caracterizar al método es acudir al concepto de fun.
cién, que designa en general la posibilidad de una sintesis.

El concepto de funcién empléase originariamente en matemdticas, in-
dicando la variable dependiente de una ecuacién, o bien el sistema de la
ecuaciéon misma. Dicha propiedad estd de acuerdo con la virtud del método,
consistente en la vinculacién de diversos elementos para definir un problema
y organizar su solucién. Por ejemplo;, en una ecuacién matemdtica como
Y = 2X, la variable Y es dependiente de la X, y ambas podrdn tomar diver-
s0s ‘'valores. Se dice que Y es funcién- de X, donde se hace equivalente el
concepto de funcién al de variable dependiente. También se dice que toda
la ecuacién planteada es una funcién, puesto que sus variables admiten una
cantidad ilimitada de valores. En este sentido, método es equivalente a-
funcion. k

Por la analogia matemitica puede representarse al conocimiento por
medio de una simbélica ecuacién en la que el sujeto se simbolizard por la
incognita X, el predicado estd constituido por las notas a, b, ¢, y la cépula
es equivale al signo de igualdad. La ecuacién cognoscitiva quedaria:

’ Xesa b, c,....

En ella la variable X puede simbolizar en general a cualquier objeto, en’
tanto_que las letras a, b, ¢, representan los datos que se predican del sujeto.
La particula es encarna aproximativamente a la cépula, que puede adoptar
una gran cantidad de expresiones, como fue, debe ser, puede ser, serd, ha
stdo, etc., que son declinaciones del verbo ser, y otras mas de verbos distintos.
Interesa destacar que el método puede formularse mediante una especie
de ecuacion epistémica en la cual se localizan los términos predicativos; ello
afirma la posibilidad de toda predicacién. De esta suerte, la expresién mas
general del método enunciativo es la atribucién de un predicado a un sujeto
por medio de una cépula, como se verifica en la légica tradicional. Aunque
los valores de las variables légicas puedan cambiar ilimitadamente (igual
que en la ecuacién aritmética), la posibilidad de la predicacién permanecerd
constante: €l conocimiento es la copulacién de un predicado y un sujeto.
Ahora- bien, en vez de la ecuacién explicita, donde figura la céptvila”afir.
mativa, se puede tener una inecuacidn, tal como sucede en las matemdticas,
al emplear, en vez del concepto de igualdad, el de mayor o menor, que también
denota la posibilidad de relacién en sus términos, pero en forma distinta de la
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que representa el signo de igualdad. Tal es el caso de la c6pula cuando adopta
una expresién distinta de la particula es, que retne los requisitos de ser afirma.
tiva, actuar en tiempo presente y de modo categorico. Hay la cépula negativa
que se expresa en no es, la auténtica inecuacién epistémica de los juicios negati-
vos, 0 bien una cépula que indica pretérito o futuro —serd, fue, habria de ser—
apartandose del tradicional presente; o bien revestir la forma hipotética o
disyuntiva, en lugar de la categérica habitual, También adoptard Ja forma
problemitica puede ser, en vez de la asertérica es. Aqui se ve el gran nimero
de posibilidades que tiene la copulacién, dando origen a otras tantas fun.
ciones del conocimiento. Empero, las variantes no se apartan de la metédica
general, que consiste en la incorporacién del predicado al sujeto por medio
de la cépula, el despeje de la incognita por la atribucién de los datos predi-
cativos que le corresponden.

Otra variante de la funcién metddica estriba en cada especie de las
ciencias particulares; las matemadticas emplean conceptos distintos que las cien.
cias biolégicas, sociales o antropolégicas, y cada una utiliza conceptos espe-
cificos. Esta observacién es fundamental para ingresar en la légica moderna,
donde se ha tratado especialmente de representar al conocimiento por me.
dio de “ecuaciones”, o sean funciones que emplean una notacién matemadtica
para expresar conceptos légicos. :

La consideracién dindmica del método se funda en la pluralidad de
elementos légicos determinativos que participan en su realizacién. Pese a
constituir una variedad cognoscitiva, ésta se sujeta a la unidad que los rela.
ciona, dotindolos de una funcionalidad comun. Una pluralidad de elemen.
tos que admiten la unidad se conoce como sistema.

En este caso, los elementos del sistema son elementos ldgicos; el sistema
adquiere un sentido metédico en el momento que se le considera como idea de
sistema, esto es, como la posibilidad de incluir un ntmero indeterminado
de sistemas que retinen el requisito sefialado. La estructura sistemdtica obe-
dece a la necesidad de relacionar una diversidad de términos indispensables
para la constitucién de la estructura metédica; en vez de sistema puede ha.
blarse de sistematicidad, o si se prefiere, de la idea de los sistemas. La siste-
maticidad representa plenamente una categoria metédica, a saber: el método
de proceder sistemdticamente, lo cual se nota de suyo al requerir la condicién
basica de todo sistema. Proceder sistemdticamente equivale a enlazar una plu. .
ralidad de elementos de acuerdo con su unidad comiin, o en un sentido in.
verso, buscar la unidad que relaciona una pluralidad. El método sistemdtico
es inexorable para el levantamiento y consolidacién de las estructuras epis-
témicas.

La idea de sistema indica, en términos generales, el requerimiento de
unidad. Pero al hablar de estructura se plantea la cuestién de cudl sea la uni-
dad minima y la mixima, esto es, si puede haber un “4tomo” y un “universo”
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en. el conocimiento y, por otra parte .una correlauon suficientemente amplia
para que se pueda considerar como insuperable.. En rlgor no existe un “4tomo
l6gico™, esto es, un conocimiento indivisible en el camino de la fundamenta-
ci6n, indivisibilidad que podriaatribuirse a los_principios légicos supremos
en el sentido que los considera la légica tradicional; pero siempre es posible ir
mds alld'de todo “primer principio”, considerado como enunciacién concreta,
pues cada axioma sélo-tiene vigencia en su correspondiente drea. Por ello, el
“absoluto” de los principios 16gicos no es tan supremo como se cree, conside-
rando que siempre es posible descubrir nuevas demarcaciones que actuarin
como unidad de sendas pluralidades para llegar. a la correspondiente edifica-
cién del sistema. De ahi concluimos en el sentido metddico que reviste la idea
de étomo, aceptado no unicamente -en ‘el sentido légico de “principio supre-
mo”, sino también en el fisico naturalista, por cuanto se ha demostrado que el
antiguo atomo de la fisica clsica est4 formado por particulas que hasta ahora
se tienen como elementales, siendo de pensar que ellas, a su vez, constnuyan

sistemas de referencia integrados por nuevas unidades. '

‘En,el lado opuesto, el macrocosmos representa la idea de-una totahdad
mixima a la que pueda. aspirar el saber humano y frente a-la tual no cabe
una determinacion mayor. Empero, la ciencia no ha llegado al conocimiento .-
supremo del universo y a todas luces no podrd lograrlo jamis, quedando
siempre en un estado fragmentario y limitado de la determinacién. A partir
de ahi procura desenvolverse hacia mayores objetivaciones, de manera gue el
universo sera para el hombre cada vez mds amplio, pero nunca total y abso.
luto.. Hablar de universo no puede significar otra cosa que la idea del maixi-
mo sistema de la naturaleza, comprendiendo en ella al ser humano y sus pro-
“ductos, asi como, desde luego, a las cosas que .existen fuera de la Tierra. El
concepto de universo adquiere el cardcter de.idea regulativa que sirve para
" dirigir a la, investigacién por un continuo -progreso, indicando que nunca se
ha llegado a la mdxima determinacion posible, sino que mds alld de cualquier
etapa conquistada habrd la pos1b111dad de extenderse y agrupar €n torno a
ella un mayor numero de elementos.

En esta idea se denota la facultad de un sistema cada vez més amplio, en
el sentido fisico v en el 16gico. En ambos casos, mlcrocosmos y macrocosmos,
4tomo y universo, se constituyen ideas metddicas que norman la investigacién
de la ciencia, asi como ¢l fundamento légico de dlcha investigacién. Con-
tinuamente se descubren nuevos universos, y nuevos dtomos, que correspon-
den a la definicién de nuevas ideas constitutivas, de donde €l alcance de 1a”
idea metddica Hega a las mdximas y minimas dnnenswnes de la racionalidad.

Entendida la categoria general del método como forma de mvesﬂgacmn,
indisolublemente ligada a la unidad sistemdtica, es de reconocer, sin embargo,
que no todos los métodos tienen el mismo desempefio, asi como > tampoco los
sistemas tienen todos la misma significacién.
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Con. independencia de otros puntos de vista, emplearemos por el mo-.
mento el que establece el plano de racionalidad metddica de acuerdo al nivel
de fundamentacién que, desde luego, cumple el requisito de homogeneidad
conceptual por cuya virtud a un mismo tipo de ‘problema corresponde anai.
loga especie de método. Esto lleva a la necesidad de distinguir la funcionali-
dad metédica en relacién a los problemas correspondientes, lo cual parece
obvio, mas no siempre se observa ni se cumple con la debida fidelidad, ha:
biendo multitud de casos en los que un método quiere ser aplicado a pro-
blemas que no le atafien; numerosas ocasiones se ha tratado de construir un
sistema a partir de la problemética que corresponde 2 determinada ciencia,
empleando un método que rige en otra, Tal es el origen de la desviacién
que a cada paso se registra en la filosofia y, para evitarla, el aspecto positivo
debe deslindarse del negativo, en los términos de autonomia y heteronomia
que son especificamente metddicos. De acuerdo con ello, los principios de
cada ciencia tendrdn efecto en ella y nunca fuera de ella, obligdndose a respe-
tar la jurisdiccién de las leyes que pueden tener alguna relacién, y reciproca-
mente, adjudicindose el derecho de hacer respetar su autonomia frente a cual-
quier posibilidad de intervenir injustificadamente en su campo.

Tal es el caso de la extensién que ha pretendido efectuarse, por ejem.-
plo, del método matematicista en los problemas de la légica, queriendo no
solamente que la deduccién se efectiie por la via matematica, mediante la trans.
ferencia de operaciones simbdlicas, al razonamiento ldégico, sino que este tlti-
mo, en su integridad, seria convertible al molde matemitico. Semejante pre-
tensién tiene su origen desde la remota antigiiedad filos6fica y su primer gran
esfuerzo en la época moderna, con los sistemas de Descartes, Spinoza y Leibniz,
genera una reaccion heterénoma que, en cierto modo, puede considerarse
como reverso de la fundamentacién realizada en torno a los problemas racio-
nales y matemiticos, pero nunca abarcando la integridad del conocimiento,
ya que permanece al margen la problemitica de la experiencia inmediata, asi
como la unidad de lo fictico y lo racional, obtenida en la sintesis a priori y, con
mayor razén, la autoconciencia metddica, que surgié modernamente a partir
de Ia idea trascendental, entendida precisamente como idea correlativa en el
sentido de infinitud que reviste el concepto metédico del universo. El motivo: .
que puede haber en ello es la humana tendencia a sefiorear el panorama de
lo real desde una sola atalaya, que serd factible siempre y cuando no se agote
en ninguna de las parcelas cuyo cardcter limitado ne permite extenderse a
territorios donde no encajan correctamente.

Ha de mantenerse la unidad de trabajo mediante la inteléccién ideal y
metédica de una tarea infinita, por encima de los logros particulares que
obtiene la experiencia real. Existe una idea de coordinacién metodolégica
que tiene un cardcter formal y no representa conocimiento, sino posibilidad
y direccién —método— de conocimiento. Esta idea, formulada en el sistema
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platénico 'y reforzada en el idealismo alemén, no ha sido cabalmente com.:
prendida; por ello se renuevan de manera estéril los intentos de restituir a la
metafisica con la pretensién de “ser en si”, que seria determinado por catego-
rias ontolégicas. Corresponden éstas, evolutivamente, a la esfera de los con.
ceptos universales que, precisamente por su universalidad, no constituyen co-
nocimiento, sino formas de conocimiento, o sea posibilidades metédicas de
una determinacién infinita. Asi, y no de otro modo, pueden entenderse ideas
como infinitud, existencia, ser, nada, todo y, en general, las que pretendida-
mente maneja la ontologia. Este concepto lleva a una convertibilidad onto.
légica metédica en la l6gica metodolégica. La posibilidad formal se mantiene’
frente a las realizaciones empiricas de la experiencia.

Por el caracter formal del método se llega a la conclusién de que las con-
cepciones tradicionalmente expuestas en- torno a los problemas metédicos
_provienen-de posturas extraldgicas que atienden fundamentalmente a la cues.
tién genética formativa, ya que no a la ‘teorética explicativa propiamente
dicha. Quieren constituirse como una propedéutica del pensar, expuesta en
un recetario prictico sobre la forma-de conducir al pensamiento. Esta idea
se relaciona con el concepto de la léglca como arte del pensar, canon del
‘buen razonar, etc. : -

Los criterios extraldgicos de las posturas heterénomas revisten principal-
mente una modalidad psicologista, ontologista, gramaticista y sociologista, con
la doble significacién que se revela en el método. Este, en su parte construc.
tiva, denota la intervencién del factor correspondiente y deberd ser debatido.
en la ciencia que deriva de cada principio: psicologia, ontologia, lingiifstica
'y sociologia del conocimiento. En la parte critica, €l método tiende casi siem.
pre a evitar confusiones, de las cuales, por cierto, ha estado plagadala légica.
Aqui encontramos una de las partes mds relevantes en-el tratadismo espe. .
cializado que no obedece a la constructividad conceptual que parte de la
significacién interna de cada concepto, en su ereccién propia y sus. correlacio-
nes dindmicas en el seno de Ia judicaciéon, lo cual se explica por el gran
numero de circunstancias que han concurrido al hecho del conocimiento.

Desde un punto de vista real, Ja confusién misma es inevitable, pero ello
no significa que haya de tomirsele como definitiva, sino al contrario, que a
su abundamiento corresponde una critica incisiva en el orden de los elemen.
tos y las estructuras, asi como de los procesos y etapas de evolucion a que dan
origen. La piedra de toque para comprender y justificar al método radica
en la posibilidad que tenga éste de subsistir, una vez que sus aspectos negati.
vos hayan sido depurados por la arquitecténica de la razén, poniendo a cada
término en su sitio y dejando que sus problemas se desenvuelvan por el
camino auténomo. 7

Este subsistird, en términos funcionales, como una jerarquia de conceptos
que van superponiéndose én planos a base de la funcionalidad relacionan.
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te que, por su desempefio en calidad de sintesis epistémica, adquiere auto.
maticamente prioridad con respecto a-los términos relacionados. Por otra
parte, la posibilidad misma de relacién estd indicando un horizonte abierto,
una especie de recipiente en el cual se pueden verter diversas clases de ma.
teria, de suerte que el recipiente mismo permanece en calidad de invariante,
mientras que su contenido cambia a voluntad. Tal es la significacién pura
del método, de todo método, incluyendo aquellos que se rechazan como no
pertenecientes a la légica pura y quieren incorporarse a otras disciplinas.

Por ejemplo, la prescriptiva mneménica- que tiende. al desarrollo de las
facultades retentivas y de una mayor agudeza del pensamiento, deja de ser un
método de conceptuacién para convertirse en un método de captacion. Pero
la captacién misma representa una posibilidad con respecto a los elementos
que han de ser recibidos a través-de_ella -para dirigirse a la conciencia y, des.
pués de una serie de procesos elaborantes, quedar en_calidad_de, lwe%"b
yacente en el inagotable archivo de la memoﬁa a fin de que mds tarde s
proceda a la correlacién asociat /yamdc“l”afs ideas que hacen del conocimiento,
en el terreno fictico, un Jﬁrdadero reconocimiento. Se trata de un método
genético que, en cuanto tal, tiene y mantiene su procedenc1a de origen indi.
vidual, en yirtid de las categorias ps1qu1cas que ella misma constata y de las
-que” ofrece su posibilidad de accién.

Otro tanto sucede con el lenguaje. Al negar la 'posibilidad de una fun-
damentaciéon ldgica basada en la expresién gramatical propignase por que
el significado interno de los conceptos se mantenga como fuente inalienable
para la explicacién tedrica. Pero con ello no desaparece la intervencién del
lenguaje, sino ocupa realmente el sitio que corresponde a la lingiifstica. El
aspecto metddico de este aparato cultural radica en la posibilidad de formar
nuevos términos, o lo que equivale, en la formacién de todos los términos
existentes, ya que cada uno ha sido, en su momento, un elemento nuevo,
y ha implicado la necesidad de una génesis. El problema de la creacion
légica reclama la postulacion de funciones generales atitulo de posibilidades
expresivas. El método de la expreslon encuentra una serie de ramificaciones
que corresponden a las diversas ciencias del lenguaje: fonética, semintica,
filologia, lingiiistica, gramdtica pura, comparada e histérica, etc. Cada una
obedece a una necesidad metédica que deberd serle reconocida, sin que ello
implique la confusién heteronomista tantas veces combatida. :

Aniloga consideracién puede aplicarse a la ontologia, que se interfiere
con las ciencias particulares arbitrando pretendidamente el conocimiento de
la realidad, tarea desde un principio adjudicada a la filosoffa. La complica.
cién metédica es mayor, pues supone por una parte, la refutacién de toda
metafisica, y por la otra, la justificacién de las ciencias particulares como una
tcoria del ser, deslindando el desempefio que-cada una tiene en su jurisdic-
cién objetiva, asi como la funcionalidad comin que corresponde a todas las
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ciencias en cuanto conocimiento general-de la realidad. Aqui se -implican
_conceptos universales tan importantes y significativos como los de ser, uni-
verso, existencia, y varios otros que se han erigido como postulados maximos
de la légica y la ontologia.

Hasta qué punto puedan las teorias ontoldgicas convertlrse mutuamente,
es algo que la metodologia debe deslindar con un sentido estricto de la fun-
cionalidad conceptual. Para ello tendrd en cuenta las intervenciones circuns.
tanciales que se presentan de acuerdo con la época histérica y la corriente
espiritual a que pertenecen. De este modo se llega a un verdadero eclecti-
cismo, o sea un sincretismo trascendental que prosigue el decurso de las
corrientes ontoldgicas, desde su principio hasta su fin.

En lo que se refiere a los factores sociolégicos del pensamiento, se deno.
tan ellos a través de las diversas acotaciones-que, por medio de una trayec-
toria historicista. se.han efectuad en cada uno de los momentos significativos
‘e su evolucién. Creemos que\innguna otra postura ha tenido un desempeiio
tan netamente metédico como sucede\conwelthonasmo en el cual se recogen
los principales conceptos de evolutividad qug\§0n~base para una comprension
dindmica del pensamiento. S ‘

Una de las atribuciones principales del método es la relitivizacion del
pensar; en este sentido el historicismo ha llevado la batuta, pues la cultura:
posee una raigambre dindmica y sociolégica. La funcién del método en la
sociologia se presenta casi siempre como una esquemdtica donde se ponen
de relieve los elementos que confluyen en la sinergia social, limitandose en un
momento dado (de acuerdo con los requerimientos pricticos de orden esta.
distico, que generalmente postulan las investigaciones sociol6gicas) a la toma
de noticia que se vierte a través de la cuantificacién mensural. '

De este modo parecen estar la sociologia y su correlato cuantitativo, la eco-
nomia, un. tanto alejadas de la dindmica metéddica; pero en el momento que
sé toma en cuenta la evolutividad de los sistemas sociales, llégase a la con.
clusién de que cualquier aspecto de la sociedad es sélo un peldafio en la
ascensién histérica, un momento artificialmente segmentado en el decurso
del tiempo; al quedar circunscrito como una etapa del presente deberd vincu-
larse al pasado, del cual proviene, as{ como al futuro, al cual dari origen.
Cémo sea dable la concepcién de un “presente” en la vida histérica, debe ser
enjuiciado metédicamente en la aporética de la historia. ¢Es posible delimi.
tar un presente en la existencia? He aqui el tema histérico-metédico funda-
mental que, llevado a las funciones conceptuales, reporta el problema del
historicismo légico, que es principalmente un logicismo metédico.

Pero no solamente las intervenciones heterénomas son vulnerables a una
revisién metodolégica mediante la reduccién a la postura extralégica de la
cual derivan. También lo son las expresiones que se han querido ostentar
como metodicas puras y a las que cabria colocar en un orden distinto del
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que corresponde a la funcionalidad conceptual, casi siempre en el lindero
de las observaciones empiricas, ya sea én torno al proceso del pensamiento
~o la captacién de la experiencia. La mayor parte de las connotaciones me-
tédicas que contiene el tratadismo 16gico recaen bajo esta reduccién; por ejem-
plo, los grandes métodos, €l inductivo y el deductivo, presentan la dificultad
de haberse captado por efecto de un abstraccionismo, derivando tal vez de la
especializacién profesional que rige en un mundo propio, pero limitado, y
soslaya la existencia de otros que no tienen el cardcter de ménadas, sino cons.
tituyen puntos de referencia para orientar a la investigacién; de ningtn
modo han de tomarse como esferas isolativas que debieran soslayar su inde.
clinable y mutuo contacto.

- Ello ha provocado la critica enderezada tradicionalmente por parte de
los inductistas en contra de la deduccién, y rec1procamente El leitmotiv
de dichas criticas es conocido: la falta de apodicticiddd en 138 Gbservaciones
inductivas y el requerimiento de fecundidad para el deductivismo. La histo-
ria filoséfica registra ese debate; en el fondo es un solo problema que arraiga
en la impostergable necesidad de la experiencia —lato sensu— complicando
los términos de realidad y racionalidad que tantas veces se han proclamado.
Desde el origen de la filosofia, con la presencia de’ Heré4clito y Parménides,
se pretende esta disyuntiva: realidad o razdn. Ciertamente, a cada paso ha
surgido un sistema conciliatorio que ‘la convierte en una férmula de inclu-
sidn: en vez de existir realidad o razéon deberd proclamarse realidad y razén.
Empero la disyuntiva ha seguido figurando y los términos mismos, por el
simple hecho de su pronunciamiento, permanecen en calidad extrafia e irre.
ductible a los intentos que se han perfilado desde fuera de la significacién
légica; la disyuntiva es ficilmente soluble en virtud de la funcionalidad
conceptual que se manifiesta en la concatenaaén predicativa y en el seno
mismo de cada ciencia.

De aqui se han dado equivalencias aparentemente paradédjicas; que la
realidad tenga sentido racional o el ser quede concebido en calidad de idea
regulativa, o bien que el pensamiento revista un sentido de realidad en el
momento que se convierte en objeto. Adoptar esquemdtica y abstractiva.
mente los términos de realidad e idea no puede conducir mis que a la estéril
fragmentacién que proviene de la disyuntiva original, lamentablemente diri.
gida a la raiz misma de la filosofia. Lo que deban significar idealidad y rea.
lidad se comprende en la ecuacién del conocimiento como incégnita y datos
resolutivos, respectivamente, agregando la cépula, que podri consistir en el
concepto o signo de igualdad, en cuyo caso se tiene una ecuacién propiamente
dicha, o bien en algin elemento de desigualdad, ‘con lo cual no se altera el
sentido predicativo de la “inecudcién”. De este modo, la realidad “en sf”
adquiere un cardcter perentorio y la idealidad abstracta se reviste de una
formalidad en la cual descansa su caricter metéddico.
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Manteniendo el distingo que corresponde a la jerarquia de los diversos
grados del saber, reconocemos los siguientes planos met6dicos. a) Método
cientifico-natural. &) Método cientifico.racional. ¢} Método légico. d) Auto.
conciencia del método.

Sobre el primero sabemos que la existencia de unidades y estructuras en
la naturaleza manifiesta la comunidad funcional “preestablecida”; pero ésta
es la constatacién de un problema que la ciencia deberd despejar, explican.
dolo mediante la integracién del sistema conceptual, correlato de la estruc-
tura arménica ‘de la realidad. Por ejemplo, los sistemas del organismo
humano se constatan en su operabilidad fenoménica y de suyo son innega-
bles como seres reales, proporcionando una prueba de la teleologia imperante
en la naturaleza. A pesar de ello, este hecho representa s6lo el primer paso
de la investigacién, que en este caso debera integrarse a partir de las teorias
fisiolégicas para llegat a las concepciones méximas de la ciencia, que tienen
un sentido especulativo. La distincién entre €l sistema natural y el sistema
cientifico radica en que el primero esti inmerso como parte funcional del
segundo, como la X por determinar en Ia ecuacién del conocimiento; los
datos y' signos resolutivos se dan en la esfera de los conceptos puros que tras.
cienden la realidad fenoménica, y pueden, por ‘ello mismo, dar margen a la
constitucién de los sistemas cientificos.

Con esto se obtiene €l segundo de los niveles metédicos. Son los concep-
tos puros que se vierten en la experiencia para determinarla con los requi.
sitos de verificabilidad y sistematicidad que avanza progresivamente, de
acuerdo con la idea regulativa que se contiene en los postulados de natura-
leza metodica. Las ciencias particulares poseen Jos suyos y, considerados como
conceptos universales, fijan el horizonte en el cual se recorta paso a paso lo
indeterminado para incluirlo en la ecuacién del conocimiento, por efecto de
la funcionalidad y en relacién a sus etapas anteriores, de acuerdo con la pro-
gresividad que define’ la historia ideal del conocer. En esta especificacién
de los sistemas czentlhcos se mcluyen tanto las ciencias naturales, que en un
sentido estricto son las ciencias fisicas, como las ciencias sociales, que por
el hecho de requerir una proyeccién en la experiencia inmediata se consti-
tuyen también como ciencias “naturales”, sélo que en el sentido de naturaleza -
‘que reviste la. interaccién causal de la. sociedad. Se rigen por categorias dis-
tintas de las que operan en las ciencias fisicas, pero en el fondo existe un
concepto comun, el de causalidad, aplicado a problemas diversos y sujeto
a la expresién de espacialidad y temporalidad que rige a toda accién real.

El tercer tipo de método estd dado por la fundamentacidn légica, que
ya no tiene el atributo de llegar en forma directa a la experiencia fenom¢-
nica, sino de observar y explicar cémo las ciencias particulares resuelven los
problemas de la experiencia, exhibiendo los conceptos, el método y el sistema
de trabajo que se han empleado.
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De modo més amplio y con un sentido netamente formal, la légica se
ocupa no solamente de comprobar la aplicacién de las ciencias particulares
sobre la realidad, sino también la inoperancia de los errores metédicos que
se cometen al no haber una idea lo bastante clara de las ciencias y de sus
postulados, queriendo extenderse a la heteronomia pretendidamente univer-
salizante. El doble papel metodolégico es positivo o constructive y.critico
o negativo; arraiga en un mismo nivel conceptual pero con vertientes opues.
tas, encaminadas al mismo tipo de problematicidad.

Por ultimo, la autoconciencia metodica estd constituida por una reflexion
sobre la reflexién anterior. Es ella posible por la particularidad de las cien-
cias, que determina la particularidad de las observaciones légicas; las posturas
légicas arraigan en posturas filoséficas, que a su vez derivan de un punto
de vista metédico para enjuiciar la problemitica del filosofar. De este modo,
la multiplicidad de las posturas légicas, que deriva de la multiplicidad de las
posturas filoséficas, requiere una unidad superior que sea capaz de englobar-
las para obtencr su comprensién teédrica e histérica. Existe la posibilidad de
errores heterénomos en la interferencia de las ciencias, de modo que la sal-
vaguarda de la autonomia se determina por €l supremo nivel de la idea tras.
cendental, que comprende a Jas demds posturas como momentos. integrativos
del gran sistema sincrético. Si a pesar de la idea trascendental y en medio de
su operancia metodolégica puede haber errores, se debe a la humana posibili-
dad de equivocarse, pero esta explicacién corresponde mds bien a una psico.
logia o antropologia del conocimiento que a la esfera teorética de la ldgica
y, sobre todo, metodologica. Esta ultima acttia en un nivel trascendental
desde el cual pueden enfocarse todas las demds posturas y fundarse las discu-
siones para llegar a la conciencia légica del conoamlento incluyendo la
autoconciencia metodolégica de la filosoffa.

La suprema comprensién del método estriba en presentar esos niveles
observando su mancomunada operancia; de este modo, sin perder de vista la
particularidad de los problemas y posturas, se mantiene la exigencia de uni-
versalidad en la filosofia.

Es frecuente referirse al método de la filosofia y del pensar en general
como abstraccién, empledndose de preferencia en la metafisica, donde se
habla del ser “en el tercer grado de abstraccién”. Ademds, se dice que los
problemas filoséficos son abstractos, que la idea del método para filosofar
es por excelencia la abstraccién, etc.; el abstraccionismo se ha manifestado
principalmente en la légica trad1c10na1 como resultado del influjo aristotélico
formalista.

Empero, no faltan opiniones que vayan en contra de la abstraccién, pro-
pugnando por entronizar el método inverso, la concrecién, para lo cual sirve
de base la idea genérica del mundo sensible y especialmente intuitivo, que
‘conduce a la captacién de la realidad tal como se-da.



88 MIGUEL BUENO

El efecto de la abstraccién consiste en llegar a un conocimiento universal
y necesario, mientras que la concrecidn tiende al conocimiento particular y
contingente. En cierto modo pueden ser equivalentes el concepto del racio-
nalismo y el del método abstracto, asi como el :del empirismo y el métoda
concreto, afirmando que el primero tiende a lograr un conocimiento univer.
sal, necesario y aprioristico, mientras que el segundo quiere llegar a lo
inmediato y contingente, que se consideran atributos del ser en cuanto tal.

Esta bifurcacién del método en abstracto y concreto habria tenido plena
significacién a no ser porque establece de ‘hecho el antagonismo de dos pos-.
turas que se contraponen artificialmente y llegan a refiir en sus puntos de
vista, en vez de buscar una complementacién, que se evidencia en la’ correla.
cién dialéctica, simultdneamente implicita en los conceptos de abstraccién y
concrecion, considerades como métodos activos, esto es, como Pprocesos. El
método abstractivo seria imposible sin algo concreto de donde s€ abstrayera,
y también lo seria el de concretar, sin algo abstracto que diera cabida a la
concrecion.

En cierto modo equivalen al acto de abstraer y el de separar, as{ como
de concretar y de umir; la anterior inferencia puede expresarse comprobando
que para separar algo es necesario que esté previamente unido, y para unirlo
se requiere que esté separado. Por ello, la abstraccién implica a la concre-
cién, asi como lo concréto supone previamente a lo abstracto. De ahi se
deduce que abstraccién y concrecién no representan aisladamente un método
y i siquiera conceptos operativos del saber; son-dos fases del mismo pro-
ceso que en conjunto aplicase no Unicamente en calidad -de método filosofi.
¢o0; sino como metodica general del pensamiento, que atafie con igual derecho
a los problemas inmediatos de la experiencia y a 'las cuestiones filosoficas del
valor, Lo que varia es el nivel del proceso, el grado de concrecién .o de abs.
traccion que expongan sus problemas, pues evidentemente no todos estin en
el thismo nivel, habiendo unos que son més concretos o abstractos que otros.”

Asi, por ejemplo, una ecuacién algebraica es predominantemente ‘abs-
tracta, pero al dar valores a la incégnita la ecuacién se concreta; los términos
despejatorios sustituyenl a la X y se unen a los datos de la ecuacién. De pa.
recida manera, la observacién de un fenémeno es un acto fundamentalmente
concreto, que se encuentra en el lindero de la singularidad caracteristica de los
acontecimientos reales; pero la simple observacién del fendémeno estd indi.
cando ya la unificacién de los datos sensibles, como una sintesis sensorial
y representatlva esto es, parcialmente abstractiva. ' )

Lo que interesa correlacionar es el andlisis y la sintesis de los conceptos,
en la abstraccién y la conerecién del conocimiento. El sentido metédico
radica en que se trata de dos fases operativas que no deben comprénderse
aisladas, sino mancomunadamente, en el seno de un mismo proceso. Por
ello, los defensores incondicionales de la concrecién llegan a un abstraccio.
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nismo (sin necesidad que sea un abstraccionismo algoritmico) al afirmar la
concrecién radical de los fenémenos de Ia naturaleza; aisiados en su abstrac-
tividad, omiten la fase sintética, que no sélo es necesaria sino indispensable,
puesto que sin ella seria imposible establecer cualquiera distincién; y el acto
mismo de designar un objeto implica una serie de elementos metédicos que
se sintetizan para arrojar la nocién de dicho objeto.

Al afirmar que abstraccién y concrecién deben ser mancomunadamente
los elementos metddicos del filosofar, indicamos el sentido dialéctico de
dichas operaciones, refiriendo que ambos métodos tienen una significacién
andloga en cualquier tipo de trabajos; el método abstractivo sirve para llegar
a la esfera ideal donde se procura el conocimiento apodictico, integrado en
la filosofia por la idea de valor; el método concretizante lleva a hurgar en la
individualidad de los objetos que constituyen la experiencia. Cuando afir.
mamos que la filosoffa debe tener simultineamente como método a la abs.
traccién y la concrecion, sostenemos que partird de los hechos culturales para -
llegar a la idea de valor, concebida como hipétesis ideal explicativa, y re.
gresar de ahi al terreno de los hechos que comprueban las bipétesis de la
filosofia.

El tipo de problemas que consideramos esencialmente metédicos son los
problemas relacionantes; en ellos se reitera la caracterizacién del método como
funcién vinculatoria del conocimiento. Esta funcién es indispensable y por
ello se encuentra en todas las regiones epistémicas como una sintesis de ma-
teria y forma en la que predominan alternativamente una y otra, segiun la
proximidad o lejania con respecto de la postulacién axiomdtica inicial. Por
ejemplo, un conocimiento netamente empirico es la designacién de un objeto
o la observacién de un fenémeno; posee un midximo material y un minimo
formal, de donde Ia funcién relacionante es por demds incipiente; hay cierto
tipo de problemas en los que la experiencia ocupa un lugar menor y la fun.
ci6n formal abarca la mayor extensién; éstos son los llamados problemas
“abstractos”, que se debaten en la ciencia pura, integrada por problemas
formales. :

Con lo anterior estd dicho que, al perseguir la evolucién del conoci-
‘miento a través de sus diferentes grados, se va captando la distinta proporcién
en que estan dadas la materia y la forma. La mera designacién de un objeto
no es mds que la traduccién inmediata de nuestra percepcién, y por ello la
funcién racional es minima, en tanto que la concepcién de una férmula ma.
temdtica implica un largo proceso en el cual se han abstraido los conocimien-
tos empiricos para llegar a un plano culminante de pureza. En este plano
se cuentan los problemas metddicos o formales. Y ante todo, las cuestiones
filosoficas, especialmente las funcionales, que se refieren a la autoconciencia
por cuyo conducto se llega a las categorfas universales, que son ideas direc-
trices metodolégicas de la filosofia.
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Otro tanto sucede con las ciencias de la naturaleza, cuya finalidad es
llegar al concepto universal de la realidad a través de la nutrida red de con.
-ceptos que’ arrojan las experiencias de laboratorio y los demds elementos
conceptuales que se constatan en la realidad, vinculados por medio de las
ciencias que los estudian en orden creciente de complejidad. Un fendéme-
no como puede ser, por ejemplo, la dilatacién de los cuerpos, pertenece a una
rama fisica que es la termodindmica. La fisica es una de las ciencias naturales
cuyo sistema se integra con otras disciplinas, dlgamos la quimica o la biologia,
que tienen como denominador comun a los fenémenos intramoleculares y
vitales, respectivamente. Cada una de-ellas arroja un testimonio parcial que
servird para llegar al concepto universal de la naturaleza, ocupando uno de
los tres vértices que, a nuestro juicio, forman la totalidad del acervo empirico:
ciencias naturales, ciencias sociales -y ciencias- ar;tropoléglcas. Su integracion
llega finalmente al concepto supremo que se denomina ser 6 universo; obte-
nerlo implica el maximo problema metédico, formal y relacionante dei saber.

MicUuEL BueNo





