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DETERMINACION ECONOMICA Y
JURIDICA DE LA CONDUCTA

1 .

Una de las principales fronteras que mantiene la ética con los determinan-
tes de la conducta moral, es la que linda con la economia; su influencia
es muy considerable, pues el hombre efecttia gran parte de sus actos acatando
necesidades materiales de la vida y procurando la adquisicién de los medios
para satisfacerlas. De la gran influencia que ejerce el factor econémico
en la conducta se desprende la estrecha relacién entre ética y economia,
que nos proponemos analizar en las siguientes pdginas.

Debemos sefialar, ante todo, la doble posicién que se adopta comun-
mente con perfiles antagénicos, en relacién a este problema; por una parte,
se tiene la posicién tradicionalista o absolutista de quienes consideran que
1a moral debe estar fundada en los més sélidos principios, sin que €l vaivén
de las alternativas econdmicas deba afectarle en lo mds minimo; por otra
parte, la segunda posicién es contraria a la primera, o sea relativista o revo-
lucionaria, reconociendo la imposibilidad de sustraer totalmente nuestros
actos a la influencia de la economia, afirmando en consecuencia que toda
forma de conducta es justipreciable tinicamente si se tiene en cuenta dicho
factor. Asi por ejemplo, los del primer bando sostendrin que una virtud
como la honradez debe resistir cualquier embate de las adversidades, en tan-
to que los del segundo afirmardn la relatividad de dicha virtud, explicando
en un momento dado su violacién por efecto de las necesidades econdmicas.

Vamos a caracterizar ambas posiciones en los siguientes términos:

a) Posicion absolutista. Sostiene que la conducta debe estar fincada en
virtudes absolutas, con independencia del influjo que puedan tener los fac-
tores econémicos en la conducta.

b) Posicion relativista. Afirma la imposibilidad de aislar el comporta-
- miento de sus determinantes econémicos; el ejercicio y valor de la conducta
quedan sujetos a la determinabilidad de la economfa.

Ahora bien, frente a estas dos posiciones interesa destacar que cada una
tiene su propia justificacién, aunque ninguna de modo incondicionado; en
cada caso encontramos un punto de vista que puede justificarse dentro de su
peculiar alcance, mas no asi cuando pretende 'negar la posicién contraria.
Los del sector absolutista tienen razén en sostener que la virtud debe estar
templada en el crisol de las adversidades, pero no vemos cémo pudiera evi-
tarse definitivamente cualquier violacién a la honradez, cometida para sa-
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tisfacer una necesidad emergente, que orillaria al mds honesto de los hom-
bres a cometer una falta o un delito a fin de procurar los recursos mds
elementales para él y los suyos.

Casos de este tipo se presentan continuamente en una sociedad como la
nuestra, plagada de injusticias y necesidades insatisfechas; los tribunales y
agencias policiacas toman noticia constantemente de dichos sucedidos y en
ellos se ha impuesto ya como criterio de apreciacién tener en cuenta el nivel
econdémico de los individuos, no sélo en lo concerniente a determinado acto
inmoral o delictivo, sino también por el ambiente social y cultural en que
se vive, influido en gran parte por los factores econdmicos.

En este caso, como en todos los demds de la moralidad, no se puede esta-
blecer una norma absoluta, pero tampoco se debe caer en el libertinaje por
falta total de normas. La estimacién de la conducta segin la influencia
del factor econémico debe efectuarse a través de los casos concretos, exami-
nando las circunstancias que lo determinan. No podemos decir a rajatabla:
“la conducta debe ser independiente de las necesidades materiales”; ni tam-
poco “la conducta estd incondicionalmente sujeta al imperio de dichas nece-
sidades”. La tinica verdad terminante y definitiva es que cada caso debe
estudiarse en sus propias circunstancias, con el sentido peculiar que hace de
¢l un acto unico al cual debe aparejarse un juicio estimativo de singula-
ridad. Como el andlisis casuistico ocupa la parte concreta de la ética, trata-
remos de examinar el concurso de dichas circunstancias, pata contribuir a
una mas clara definicién y valoracién de la moralidad. .

La gran influencia que tiene el factor econdémico en la conducta, se re-
frenda al observar que la gran mayoria de nuestros actos se promueven por
la necesidad y el deseo de adquirir bienes materiales. Obsérvese que hemos
dicho la necesidad y el deseo, significando que la adquisicién de tales bienes
puede obedecer a necesidades mis o menos apremiantes, o al cumplimiento
de deseos mds o menos superfluos.

La busqueda de bienes materiales tiene diversos grados de acci6n, segiin
el caso. En primer término estd la satisfacciéon de las necesidades urgentes,
como el sustento, ¢l vestido y la habitacién; pero la gran mayoria de los
hombres que forman la sociedad actual, y principalmente los que habitan
en una gran ciudad, no se conforman con tener el minimo estricto para satis-
facer sus necesidades apremiantes, sino desean elevar su nivel de vida con el
disfrute de otros, bienes, y, por consiguiente, con la creacién de nuevas nece-
sidades. Aun el mds modesto trabajador que habita en una ciudad civilizada,
anhela tener un superdvit de objetos que proporcionan cierta comodidad
adicional en la vida, y no le satisfard exclusivamente el minimo para subsis-
tir. Contribuye en gran parte a fomentar este deseo, la emulacién que ins-
pira ver a la mayorfa de los hombres con el mismo anhelo de comodidad
y superacién material que llega muchas veces al lujo superfluo y al incon-
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trolado derroche, lo cual tiene por objeto hacer una abierta ostentacién de
superioridad ante los demds, exhibiendo mayor cuantia de propiedades. El
promedio de capacidad econémica de un individuo o de una familia, asi como
su participacién en la economia diaria, es lo que se ha llamado el nivel de
vida y constituye la unidad tipolégica que muestra el promedio de capaci-
dad adquisitiva en los individuos y las diversas capas sociales.

En estas condiciones, distinguiremos tres grandes niveles de vida para sen-
dos estratos de la sociedad, tres prototipos en la produccién y satisfaccién de
necesidades materiales. El primero contiene el minimo posible de elementos
para subsistir, llenando apenas las necesidades primarias, y le llamaremos
indigencia. El segundo procura un nivel mds decoroso, con cierto desahogo
material mediante el cumplimiento de ciertas necesidades adicionales, y le
llamaremos suficiencia. El tercero procura los bienes en exceso mediante
objetos superfluos y accesorios, con un nivel de vida que designaremos como
opulencia. Veamos cudles son los principales rasgos de cada uno.

a) Indigencia. El primer nivel corresponde a la llamada “gente pobre”,
y como su nombre lo indica, consiste en una vida precaria, de absoluta po-
breza, con alimentacién insuficiente, indumentaria escasa y mala habitacién;
la indigencia va acompaifiada generalmente de ignorancia, insalubridad y pro-
miscuidad, que rebajan al hombre en el aspecto cultural, biolégico y social,
respectivamente. Su efecto ético y psicolégico es una depresién permanente
que impide a quienes la padecen salir de ese pantano de miseria, terminando
por ahogarse completamente en él. Esto ha hecho pensar, muy equivocada-
mente, que la gente pobre lo es por gusto, que le complace debatirse en la
miseria y no sale de ella por abulia y pereza, justificando la indigencia por
el trabajo de superarse a base de esfuerzo personal.

b) Suficiencia. El segundo nivel de vida corresponde al hombre normal
de nuestra sociedad; en términos generales, es el nivel mds recomendable
para obtener una situacién justa y ocupa un término medio que permite
extenderse a la gran mayoria de la humanidad. Bien llevado, el nivel de
suficiencia puede convertirse en un auténtico ideal ético y sociolégico de la
vida econdémica. El hombre adaptado a una razonable suficiencia procu-
rard tener un guardarropa normal, probablemente con cierta apariencia
estética, querrd habitar un departamento decoroso o una pequefia residen-
cia y procurard ser el propietario de la misma; querrd formar algin patri-
monio familiar que le dé cierta seguridad, mds alld de sus ingresos norma-
les; para ¢l, la alimentacién no es unicamente un medio de nutrirse, sino
también de disfrute y complacencia; deseard poseer también los objetos
que ha producido la técnica moderna en gran escala industrial para satis-
facer ciertas necesidades suplementarias y deseos razonables de comodidad;
en el aspecto cultural procurar4 un minimo para él mismo y querrd que
sus hijos escalen un peldafio m4s en la carrera de la competencia social.
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c) Opulencia. Por iltimo, el tercer nivel de vida, o sea la opulencia,
consiste en una situacién que tiene en demasia todos los elementos materia-
les. El tipo de personas que lo disfrutan poseen una amplia fortuna, per-
mitiéndose la posesién excesiva de propiedades, y un gran numero de satis-
factores de indole diversa que proporcionan el mds alto nivel econémico de
vida mediante el sobrado disfrute de los numerosos adelantos técnicos y
comodidades que proporciona la vida moderna, ampliamente deseados por
el hombre normal de nuestra sociedad. En su extremo, la opulencia se con-
vierte en ofensiva ostentacidn y constituye un reto a la sociedad, una ofensa a
quienes se debaten en la pobreza, una burla a los principios de equidad
que imperan en la conciencia del hombre.

La formacién de niveles diferentes de vida dentro de una misma socie-
dad va acompafiada por diferencias de fortuna, bienestar y de todo orden,
incluyendo en primer término la posicién social que deriva de la posicién
econdmica, de acuerdo con las convenciones de la sociedad actual. También
se producen implicaciones psicolégicas, pues quien no tenga satisfechas sus
necesidades urgentes se verd en una grave situacion de apremio; su persona-
lidad y su conducta sufrirdn grave distorsién respecto del estado moral de
lo que €l mismo podria ser o hacer en otras condiciones. Otra clase de re-
sultantes son las juridicas, puesto que un individuo en situacién de apre-
mio estard en continuo riesgo de cometer actos delictivos, como se ha com-
probado hasta la saciedad en el estudio de la conducta. Igualmente se verd
complicada la salud fisica, el nivel cultural, las creencias religiosas, y para
decirlo en una palabra, todas y cada una de las manifestaciones del
hombre. '

Debido a esta cabal proyeccion de la actividad econdmica en todos los
ordenes de vida, el estudio y la resolucién de sus problemas ha cobrado una
importancia de primer orden; nunca como ahora se habia clamado tan in-
tensamente por la revisién del sistema econémico y su transformacién en
todo lo que sea necesario para instaurar un orden justo. La tendencia de las
doctrinas econdmicas consiste en procurar la realizacién de la justicia me-
diante una equitativa distribucién de la riqueza, pues sélo asi se logrard
instaurar sobre base sélida a la justicia social, politica y juridica, que tienen
como derecho todos los hombres. Mientras no exista un respaldo econé-
mico, los principios de equidad y las teorias sobre lo justo quedardn como
infecunda especulacién, pues habrd una clase social mds poderosa que tomard
en sus manos el timén politico y lo pondra al servicio de sus propios inte-
reses, en detrimento de los ajenos.

La resolucién del problema econémico adquiere asi un vigoroso perfil
ético y viene a sumarse al establecido en el orden sociolégico, politico, juri-
dico, histdrico y religioso. En la actualidad no se toma a la economia sim-
plemente como un medio de aumentar la produccién, regular el mercado
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o perfeccionar el sistema financiero. Se trata principalmente de una cues-
tién moral porque en el fondo subsiste la preocupacién de hacer justicia a
través de ordenamientos sociales inspirados en el principio de igualdad:
igualdad en derechos, en obligaciones, en oportunidades y en perspectivas
para todos los hombres; y lo que es mas definitivo, en dignidad humana.
Por ello es cuestién de dignidad y no solamente de confort hacer las reclama-
ciones necesarias para instaurar un orden justo en Ja economia; también es
cuestién de dignidad y no sélo de necesidad, reclamar el derecho al trabajo, a
la retribucién justa, al respeto personal, a la solidaridad colectiva, simultinea-
mente con el rechazo al derecho minoritario, oligdrquico y aristocritico, que
culmina en el dramatico contraste entre la indigencia mds precaria y la opu-
lencia mds ostentosa. Contra todo ello se han lanzado voces de protesta que
encierran un ingente clamor de justicia, como el flamigero anatema de Sal-
vador Diaz Mirén, cuya palabra poética supo exigir la justicia econémica
proclamando que: “Nadie tiene derecho a lo superfluo mientras alguien
carezca de lo estricto.”

De acuerdo con los antiguos conceptos pareceria que la influencia del
factor econémico en la conducta se limita simplemente a dar el incentivo
para la adquisicién de los bienes que satisfacen las necesidades materiales
de la vida. Con ello no se fundamenta la implicacién estética y todo parece-
ria tener salida en la posibilidad de satisfacer dichas necesidades; desde
este punto de vista, el hombre tendria un sentido desarrollado del trabajo,
con cierta agudeza para elegir los bienes mds adecuados a su propédsito, mas
no se deriva de ahf la intensa conexién moral que hemos advertido. En
cambio, la moderna economia ha cambiado radicalmente ese concepto para
subrayar su relacién con la ética, la sociologia y el derecho. Un aspecto
importante de dicha relacién consiste en que el conjunto de bienes que pue-
de utilizar el hombre para satisfacer sus necesidades proviene del gran aco-
pio de elementos que proporciona la naturaleza y que, aprovechados por el
hombre con una elaboracién que lleva a cabo mediante su trabajo y sus
conocimientos, permite el cimulo de actividades que hoy dia destina a tal
propésito.

Ahora bien, la cantidad de elementos de que dispone el hombre no es
infinita sino limitada, constituye en principio una riqueza publica, y la po-
sesién de una cantidad excesiva por parte de una sola persona o0 una mi-
noria repercute necesariamente en la falta que pueda hacer a los demds. Si
un solo individuo o unos pocos llegan a acumular grandes bienes materiales,
el resto de la colectividad padecerd escasez de los mismos, provocindose el
clésico desajuste que tanto ha preocupado a la economia: la excesiva acumu-
lacién de riquezas por una minoria y la correspondiente escasez para la
mayorfa. La forma como se encuentra distribuida la riqueza en la sociedad
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es un indice muy elocuente del estado econémico, social y politico que priva
en la misma, teniendo una derivacién a la ética que se canaliza en la jus-
ticia o injusticia de dicha situacién.

El sistema de la economia estd basado en la intervencién del hombre en
el sistema de produccién, a base de efectuar un determinado trabajo y per-
cibir una remuneracién a cambio de él. Comoquiera que dicha retribucién
es el medio de que dispone para satisfacer sus necesidades, surge inmediata-
mente la cuestiéon de. cémo puede hacerse para que dicha retribucién sea
justa, atendiendo a las necesidades de la colectividad y al rendimiento de
cada individuo. Se ha impuesto como forma prictica efectuar la retribucién
del. trabajo por medio de cierta cantidad de dinero que se denomina salario
y es la base para la riqueza personal y familiar de quien lo devenga.

De acuerdo con la necesidad que tiene el hombre de un medio econd-
mico para subsistir y por los merecimientos a que le hace acreedor su tra-
bajo, la férmula ideal para regular el poder adquisitivo parece descansar
en un mandato muy sencillo: dar a cada quien un salario justo. Sin embargo,
en ésta férmula se encierra una incégnita que ha causado muchos y muy
graves conflictos, pues, ¢en qué consiste lo justo del salario? La respuesta
ya no es tan sencilla como la pregunta, si se tienen en cuenta la multitud
de factores que intervienen en la economia, su relacién con el trabajo y las
necesidades de los individuos; por otra parte, el principio de solidaridad
social obliga a ciertas concesiones y exigencias por encima del rigido criterio
del trabajo personal y su retribucién. Por todo ello, fijar un criterio de
justicia para el salario se convierte en uno de los mds arduos y complejos
problemas que puedan pesar en la conciencia del hombre contemporineo,
llegando a tal punto la suma de implicaciones que resulta muy dificil fijar
objetivamente el tan deseado criterio de justicia.

En torno a este problema se han pronunciado una serie de opiniones que
tratan de ofrecer la solucién, buscando la férmula del salario justo, y por
su innegable importancia es indispensable hacer cuando menos un sefiala-
miento de las principales, por vias de ilustracién y documentacién. Vea-
mos muy someramente en qué consisten.

“A cada quién segin lo que trabaja”. Esta parece la férmula m3s general
y también la mds acertada, pues indica que la retribucién debe ser propor-
cional al trabajo. Podria expresarse en una disposicién como la siguiente:
A mayor trabajo, mayor salario; a menor trabajo, menor salario. Sin embar-
go, surge el interrogante de establecer la forma de apreciar el trabajo que
se desarrolla; aqui intervienen factores de apreciacién cualitativa que tie-
nen en cuenta la calidad y no sélo la cantidad del trabajo desempeiiado,
pues si no fuera asi se plantearfan cuestiones como las siguientes: ¢Un pica-
pedrero que trabaja mds duramente que un médico debe ganar mayor sa-
lario que é1? ¢Un cajero de banco que tiene los nervios en tensién debe ganar
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mds que un artista, cuyo trabajo le reporta placer? Aqui se ve la dificultad
para fijar la medida del trabajo y, por consiguiente, el monto del salario, de
donde se ha propuesto una segunda férmula.

“A cada quien segun lo que sabe”. En esta férmula interviene un ele-
mento diferencial de suma importancia, que distingue la calidad en el tra-
bajo, basada principalmente en los conocimientos que se necesitan para
desarrollarlo. Se dird entonces que el salario debe ser mayor mientras mds
conocimientos se requieren para devengarlo. Pero aqui nace otra complica-
cién y consiste en el criterio para definir la jerarquia de los diversos tipos
del saber que se traducen en la preparacién y capacidad del individuo.
¢Serd por ventura el tiempo que le llevé en sus estudios profesionales? ¢O
tal vez la cantidad de experiencia que ha acumulado durante toda su
vida?

Pero puede ser que cierto tipo de conocimientos sean de tal indole que
con poco estudio o escasa experiencia se llegue a rendimientos extraordi-
parios, de vital importancia para la sociedad; un individuo genial, con una
preparacién muy relativa puede hacer un descubrimiento de trascendental
importancia. ¢Qué salario debe percibir aquel que una sola vez en su vida
tiene un chispazo de inspiracién y produce un invento de grandes repercu-
siones? Por otra parte, ¢el salario debe atender unica o preferentemente al
trabajo de orden prdctico, que se traduce en produccién material, o tam-
bién cataloga en primera linea el trabajo de un artista o un fildsofo, cuyos
frutos se destinan a satisfacer el mas elevado interés del espiritu? De ahi
se ve que la segunda férmula tampoco satisface completamente, y desem-
boca, igual que la anterior, en un aparente callején sin salida.

" “A cada quien segun sus necesidades’. Debido en parte a la dificultad
para fijar el criterio del salario justo segin la cantidad y calidad del trabajo
y en parte al deseo de establecer una norma completamente distinta, se ha
llegado a la tercera férmula que atenderia, ya no al trabajo realizado, sino
a las necesidades personales y familiares de cada individuo. La tendencia
de esta nueva proposicién consiste en nivelar al méaximo la riqueza publica
distribuyéndola con un 6ptimo criterio de justicia que consistiria en dar
trabajo a todo el mundo y otorgar una retribucién de acuerdo con las
necesidades. Segin esta férmula, un ingeniero que desarrollara delicadisima
labor de construccién en beneficio de la colectividad, a base de gran talento,
preparacién y experiencia, no percibirfa mayor salario que uno de sus peo-
nes si éste tuviera necesidades mds amplias por razones de familia, de salud
o de cualquier otra especie. Como es de suponer, esta férmula despierta
grandes protestas por parte de quienes la consideren injusta y serdn prin-
cipalmente los que creen desempefiar un trabajo digno de mayor recono-
cimiento. Sin embargo, debemos indicar que, velada o abiertamente, la
sociedad contempordnea se ha encaminado a grandes pasos hacia una férmu-
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la como ésta, mediante una serie de controles que efectiia el Estado a fin
de nivelar al maximo la distribucién de la riqueza,

La cuestién del salario justo ha preocupado y sigue preocupando inten-
samente a quienes tratan de establecer una justicia social a base de la jus-
ticia econémica; en realidad, éste es s6lo uno de los aspectos que involucra
el sistema econdémico en su relacién con la ética, el derecho y la politica,
disciplinas que colocan al concepto de justicia como base de sus reflexio-
nes. Durante mucho tiempo se debati6é tan importante cuestién en el terreno
de la mera ideologia, principalmente de orden filos6fico y religioso, que-
riendo fundamentar a base de huecas especulaciones metafisicas el derecho
minoritario de la oligarquia aristocritica, que en la mayor parte de la
historia ha tenido ¢l dominio de los pueblos a base de ejercer la supre-
macia econdmica.

Sin embargo, las cosas han cambiado profundamente y después de nume-
rosas luchas en el terreno ideoldgico y cultural, o en el de la politica y las
armas, amparandose en la idea de igualdad entre los hombres, todo parece
apuntar a un futuro y definitivo entronizamiento de dicha idea para con-
ducir los destinos de la humanidad. La transformaciéon no se ha logrado
a base de filosofias con un cariz igualitario, que reemplazarin a las del
viejo tinte aristocrdtico, pues si la igualdad pudiera sustentarse inicamente
sobre principios tan huecos como los que han defendido a la desigualdad,
se habria hecho exclusivamente el reemplazo de una ideologia arkitraria por
otra, pues tan infundado seria entonces afirmar la igualdad como la des-
igualdad entre los hombres.

" El camino de la moderna economia ha sido bésicamente el de la ciencia
y las conclusiones que le han orillado al postulado de igualdad no obe-
decen a una simple filosoffa, sino a la conviccién mds profunda que le
han otorgado las ciencias que se ocupan de estudiar al hombre, acordes en
sostener que la desigualdad tiende a esfumarse cada dia mds, y que es posi-
ble intentar a fondo la edificacién de un sistema igualitario; el sentido de
la civilizacién moderna consiste en disminuir las diferencias al minimo, a
cambio de aumentar las semejanzas al maximo, con el deseo de llegar a una
franca igualdad en materia econémica, juridica y social.

La ciencia que recoge provechosamente todas las aportaciones que le
brindan las demds disciplinas para proyectarlas al problema econémico, ha
" sido la economia politica que, como su nombre lo indica, €s una economfa
al servicio de la polis, de la colectividad, de los intereses humanos, tanto
materiales como espirituales. La moderna economia politica recoge el anhe-
lo de justicia y lo manifiesta en cada uno de sus problemas, desentrafiando
el fondo humano y humanista que hay en ellos, para reafirmar una vez
mds el sentido moral de la conducta. Asi reconocemos el trasfondo ético en
ese terreno, tan vivamente como en ¢ualquier otro, haciendo posible la
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identificacién de economia politica y economia ética, que surge como remate
de nuestras consideraciones.

La compleja problemitica que involucra el propésito de establecer un
sistema para lograr la mds equitativa reparticiéon de la riqueza y contribuir
al bienestar y al progreso del hombre, ha sido abordada en forma disci-
plinaria por una ciencia como es la economia politica; segin lo indica el
nombre esta ciencia no se limita a teorizar en forma abstracta sobre los
sistemas econdmicos sino propende a la instauracién de un sistema justo
que se ponga al servicio de la humanidad para contribuir a la realizacién
de sus mds caros intereses.

El sistema de la economfa politica tiene como base la aceptacién de que el
proceso econémico estd ligado estrechamente a los demds fenémenos que
acontecen en la vida social y no puede ser desligado ni tedrica ni prac-
ticamente so pena de mutilar el sentido de todos los acontecimientos
sociales. i

Ahora bien, dentro de ellos se encuentra el legitimo anhelo de supera-
cién que envuelve al proceso histérico de la humanidad, teniendo en la cima
de sus perspectivas al conjunto de valores que constituyen la meta ideal
en la actividad humana. Cada uno de los valores en si mismo, y todos
ellos en conjunto, constituyen el cardcter distintivo de la ética, que consiste
en el valor bondad. Efectivamente, los valores se postulan por ser buenos,
y justifican su realizacién por la bondad que contienen; son buenos en si
mismos y también en la medida que contribuyen al bienestar del género
humano, proporciondndole un horizonte cada vez mayor de progreso y bien-
estar en todos los 6rdenes de la existencia. En estas condiciones, la econo-
mia politica es una ciencia humanista y participa de los intereses que con-
curren a ambas disciplinas, la economia por una parte, y la politica por la
otra, reconociendo como denominador comun de sus intereses al ntucleo sus-
tentante de los valores éticos. .

El punto de vista diferencial de la economia mecdnica, considerada como
disciplina técnica de produccién y administracién, y la economia politica en
su calidad de ciencia humanista que vela por la equitativa distribucién del
patrimonio de la humanidad, radica en que mientras la economfa del primer
tipo se circunscribe a establecer la eficacia del sistema productivo, de pa-
recida manera a como proceden las ciencias de causalidad, la del segundo
tipo se plantea finalidades axiolégicas que trascienden el marco estricto de
la eficacia para proyectarse en el dilatado horizonte de la justicia. La eco-
nomia mecdnica actia mas del lado causal de las ciencias naturales que en
el dominio teleolégico de las ciencias sociales y humanistas, donde encaja
con toda propiedad la economia politica. Asi pues, la disyuntiva que tiene
ante si el economista actual se traduce en la posibilidad de buscar simple-
mente la eficacia del sistema o procurar la justicia de sus finalidades, bi-
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furcindose en la dualidad de intereses que corresponden al dominio de la
naturaleza y de la sociedad respectivamente.

Es necesario sefialar que la efectividad misma no es el prototipo de la
economia, si no le acompaia el principio. ético de la justicia. Han existido
sistemas econémicos de gran efectividad que, sin embargo, son injustos en
si mismos y se destinan a propiciar causas de evidente injusticia; en tales
casos la efectividad del sistema se pone al servicio de intereses particulares,
con detrimento y lesién de los intereses sociales que tienen la representa-
-cién de la mayoria.

Por ejemplo, el sistema esclavista es sin duda muy eficaz para obtener
elevada produccién, puesto que se explota a los esclavos hasta el desfalle-
cimiento, con un minimo de erogaciones y de compromisos; sin embargo,
.nadie sostendria en la actualidad que dicho sistema es justo, por mis que
en el aspecto netamente econdémico pueda ser muy eficaz. Andlogamente,
algunas dictaduras se han encumbrado por la accién de un sistema econd-
mico eficacisimo, pero lo han sido a base de menoscabar o nulificar los
derechos humanos, sobre sistemas de explotacién inicua, y su rendimiento
se destina a enriquecer a las oligarquias gobernantes que imperan de ma-
nera omnimoda en los sistemas dictatoriales.

Aqui se ve la importancia de aparejar el concepto ético de la justicia
al principio econémico de la eficacia; de hecho han estado divorciados en
la mayor parte de la historia, originando profundas desavenencias que mo-
tivan la constante reaccién de cariz ético, politico, juridico, econémico y
sociolégico, en el cual se enmarcan los movimientos progresistas y revo-
lucionarios que buscan no solamente una economia mis eficaz, sino tam-
bién una economia sin tener en cuenta los coeficientes de valoracién social,
que resultaria en nuestro tiempo inoperante y absoluta, pues cada pueblo
al tener conciencia de una situacién injusta promueve las reformas perti-
nentes, ya sea por el camino pacifico de la legislacién o por el violento
de la lucha armada. La historia estd llena de ejemplos que corroboran este
aserto y su leccién nos hace concluir que no basta la efectividad de un
sistema econdémico cuando se pone al servicio de una minorfa, sino que
debe ser eficaz en el aspecto material y justo en el aspecto moral, desti-
nandose a satisfacer las necesidades de la sociedad, a promover su bienestar
y elevar su nivel de vida.

El centro de las preocupaciones en la moderna economia politica es el
concepto de propiedad, y expone el indice real que alcanza en un sistema
determinado la justicia econémica. En efecto, si la finalidad de la econo-
mia consiste en la produccién de bienes materiales, el efecto de dicha
produccién es la pertenencia de los bienes producidos; de ahi la 1mportanc1a
que tiene el concepto de propiedad.

Dicho concepto ha variado notablemente en el transcurso del tiempo;
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asi, en la Antigiiedad se admitia el derecho a que un solo individuo poseyera
la totalidad de los bienes de una colectividad, y transmitirlo por herencia
a sus descendientes; en cambio, las doctrinas contemporineas propugnan
por una consideracién igualitaria de los hombres, concediendo a todos el
mismo derecho a participar en la riqueza colectiva y reduciendo al minimo
Ia propiedad privada, asi como su transmisién hereditaria. Es obvio que la
justicia estd del lado de las doctrinas modernas, puesto que es mds justa
la idea de conceder los mismos derechos a todos los hombres que otorgar
prerrogativas a unos cuantos, sobre todo a uno solo, que lo recibiria por
Ia fortuita concesién de su progenitor. El cambio que se ha experimentado
desde las antiguas monarquias que acostumbraban el traspaso hereditario
y matrimonial de paises e imperios completos, hasta la situacién que priva
hoy dia en la conciencia politica de los pueblos, ha registrado una trans-
formacién radical en los conceptos politicos, sociolégicos, econémicos, e
inclusive religiosos, teniendo como base la idea ética de la justicia que,
aplicada al campo de la economia, se traduce en la equitativa distribucién
de la riqueza, en la justa retribucién al trabajo, en dar las mismas oportu-
nidades a todos los individuos.

La desigual posesién de bienes materiales motivé una continua ola de
protestas por parte de quienes la consideran injusta, sosteniendo que en
vez de ella debe imperar una equitativa distribucién de la riqueza.

Desde luego, un clamor de esta naturaleza no obedece exclusivamente a
razones de orden moral, que se manifestarian exclusivamente como el pre-
ludio hacia un injusto- estado de cosas, simplemente por el hecho de ser
injusto. El motivo es mas profundo y sobre todo, mds actuante, pues el
hecho de que grandes cantidades de riqueza se encuentren en un reducido
numero de manos tiene como directa consecuencia que la gran mayoria de
los hombres carezcan aun de lo mds necesario. Si la riqueza publica fuera
tan abundante que permitiera un nivel suficiente para el pueblo y al mismo
tiempo tolerara la gran concentracién de riquezas en pocas manos, la pro-
testa no tendria la magnitud ni la violencia que ha adquirido, cuando se
manifiesta tan dristicamente como sucede, por ejemplo, en la revolucibn;
un movimiento revolucionario se inspira en razones de tipo social, politico
e ideolégico, pero evidentemente obedece a requerimientos de orden econd-
mico, y por cierto a los mds urgentes, que exigen un nivel de vida suficiente
para la poblacién. El sentido de la protesta se vierte también en lo juri-
dico, alegando la injustificacién de los grandes capitales que se han for-
mado a costa del trabajo y la explotacién del pueblo; de ahi la necesidad
de revisar el concepto de propiedad, que es uno de los problemas capitales
en la economia politica de nuestro tiempo.
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Vamos a tratar ahora el problema que surge cuando la conviccién ética
. quiere elevarse a la categoria de mandato social respaldado por la ley; es
bien sabido que dicha categoria corresponde al derecho, de suerte que el
problema de referencia consistird en el trinsito de lo ético a lo juridico, de
la norma acatada por conviccién al mandato exigido por la ley. En dicho
trdnsito se persigue la mdxima objetividad moral, expresindola en la nor-
matividad del derecho para consagrar la validez intrinseca de la idea moral
mediante su justificacién en la-universalidad juridica de la ley.

Esta relacion entre ética y derecho, asi como el trdnsito correspondiente,
tienen por denominador comin la admisién de un deber ser normativo
frente al ser fictico. Ese cardcter es el que permite el trdnsito a que nos
referimos, asi como la homogeneidad en los dos sistemas —el ético y el
juridico— que se requiere para efectuar dicho transito, que seria imposible
si no hubiera entre ambos la analogia de funciones que traduce al deber
ser en el comun caricter normativo de la ética y el derecho. Ambas dis-
ciplinas se proponen dictar una norma que oriente a la conducta del hom-
bre, y por eso recaen bajo la jurisdiccién del deber. Hablando en rigor, el
derecho no es mis que una ética objetivada en la ley, mientras que la mo-
ralidad es la captacién subjetiva de una norma, ‘que por serlo tendr4, cuan-
do menos potencialmente, cierta virtualidad juridica. Ademds de este cardc-
ter comin, tanto la moral como el derecho poseen una propiedad altamente
significativa, que consiste en la facultad de proyectarse en todas las mani-
festaciones del hombre, esto es, en la totalidad de su conducta. Para acen-
tuar con mayor ¢énfasis la similitud entre la moral y el derecho diremos
que ambas figuran como teoria de la conducta, cubriendo cada una un as-
pecto esencial de la misma.

La moralidad y el derecho tienen de comun el ocuparse del comporta-
miento y ambos tienden a regularlo por medio de normas, por cuya razén
a la conducta regulada, ya sea moral o juridica, se conoce como conducta
normativa. La norma es un ordenamiento que sefiala el deber ser de la
conducta y al convertirse ésta de féctica en normativa, se encamina a rea-
lizar un deber ser, o simplemente un deber. La formulacién de la norma
es indispensable para orientar al hombre hacia una finalidad superior, cada
vez mas elevada.

Ahora bien, existe una dificultad para llevar a cabo dicha conducta y
es la divergencia que existe generalmente entre lo que el cardcter demanda
por temperamento y lo que la norma prescribe por ordenamiento. Esta
divergencia puede ser mayor o menor, dando margen a una abierta acep-
tacién de la norma por parte del individuo; tal aceptacién voluntaria se
designa generalmente como conviccidn. Subrayaremos que la manera de
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acatar una norma es definitiva para el establecimiento de la disciplina co-
rrespondiente.

Los mandatos de la conducta, como todo acto cultural, tienen origen
en la interioridad del espiritu, siendo fundamentalmente de naturaleza
individual y tienden a proyectarse en todos los seres humanos; la razén
exige que si una norma es justificable en su validez, deberd ser acatada
por todo el mundo. Este alcance sobre un cierto nimero de actos o de
individuos, es la extensién de la norma, que se conoce también como juris-
diccion, y se relaciona directamente con su origen; en la moralidad este
origen es la conciencia subjetiva y tiene forzosamente un sentido individual
mientras en el derecho el origen es la conciencia social y por ello se reviste
con una jurisdiccién objetiva. '

Ahora bien, la norma se prescribe para ser acatada en la realizacién de
la conducta; pero ello no siempre sucede, por el contrario, se producen
continuas violaciones que generalmente obedecen a la dificultad inherente
al acatamiento del mandato. Cuando éste no es obedecido, se produce una
violacidn de lo que estd indicando en la norma, y en tal caso amerita una san-
cion que es la pena o castigo sefialado para los transgresores.

Resumiendo lo que acabamos de indicar, tenemos fijadas las condiciones
de la conducta normativa, y son las siguientes:

a) Establecimiento de la norma.

b) Forma de aceptacién.

¢) Jurisdiccién o extensién explicativa.

d) Origen que determiné su creacién.

e) Violacién, o sea la conducta negativa.

f) Pena o castigo impuesto como sancion.

Veamos ahora cudles son las repercusiones que tienen dichas categorias
en la relacién de ética y derecho.

Hemos sefialado la semejanza, pero, ¢cudl es la diferencia entre la moral
y el derecho? Sabemos que la moralidad es un sistema ético, dcatado por
conviccién del deber, mientras que el derecho se promulga en forma coer-
citiva mediante un ordenamiento que impone el Estado a los miembros de
una colectividad. Esa distincién indica el fondo interno y personal que
tiene la norma ética, contrastando con el cardcter abierto e impersonal que ex-
hibe el derecho. De ahi proviene también la fuente originaria que, en el
caso de la moralidad, es la conciencia individual, mientras en el derecho
es el Estado, que formula las leyes y vigila su observancia, sancionando la
violacién cometida en forma de actos ilegales, ya sea mediante infracciones
econémicas o castigos corporales, que pueden llegar incluso a la pena de
muerte. En cambio, la violacién de una norma ética tiene una consecuen-
cia bisica individual, que consiste en el arrepentimiento de haber cometido
una falta a la conviccién que uno mismo habia aceptado; naturalmente,
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cuando no existe la conciencia de haber cometido la falta tampoco se pro-
duce ningan arrepentimiento, de suerte que la condicién bésica de la accién
moral es la conciencia de la norma y su consiguiente aceptacién, mientras
que €] derecho actiia sobre los individuos aunque éstos no lo quieran re-
conocer.

Son varios los aspectos en que se distinguen la moral y el derecho vy,
por otra parte, son los mismos aspectos en que se asemejan, puesto que
a4 ambos convienen las categorias de normatividad que sefialamos en el pa-
rrafo anterior. Asi se funda una correlacién entre ética y jurisprudencia,
que tiende, por una parte, a unificarlas, y por la otra, a distanciarlas,
generando una contradiccién que ha producido gran nimero de conflictos
a los estudiosos de la moralidad, de los cuales nos ocuparemos en el pre-
sente articulo. Por lo pronto, sefialemos el distingo anterior en el siguiente
cuadro:

MORALIDAD DERECHO
Norma - Conviccién Ley
Aceptacion Voluntaria Impositiva
Jurisdiccion Individual Colectiva
Origen Conciencia Estado
Violacion Falta Delito
Pena Arrepentimiento Sancién

La relacién mds importante que se establece entre la ética y el derecho
consiste en la idea que dirige la formacién del derecho mismo, y puede
reducirse en esencia a la que rige también en la moralidad, pues no obs-
tante la diferenciacién que hemos indicado, y aun concediendo que la ac-
cién juridica se efecta en un sistema absolutamente formal, la idea que
orienta la formulacién de las leyes no puede ser otra que la siguiente:
legislar para convivir en paz por medio de la justicia.

Observemos cuiles son los elementos que participan en nuestra defini-
cién. El primero de ellos es legislar. Efectivamente, el derecho es ante todo
legislacion; las leyes son normas que se promulgan como mandatos obliga-
torios y han de ser acatados con independencia de que el individuo los
quiera reconocer o no, e inclusive, en el extremo de la formalidad juridica,
se exige su observancia aunque el individuo los desconozca, lo cual resul-
tarfa inverosimil en el caso de la moralidad. Sin embargo, esta necesidad
formal de obligatoriedad en el derecho se comprende porque la conducta
ha de acatar algun ordenamiento, y éste debe imponerse necesariamente a
los miembros de la colectividad.

Ahora bien, el derecho no se justifica por si mismo; para explicar por
qué se formulan las leyes no bastaria con responder simple y sencillamente:
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para formular leyes. Esto equivaldria mds o menos a sostener que el dere-
cho es un entretenido juego de legisladores. Lejos de ello, las leyes tienen
un objeto primordial, que es regular la convivencia para hacerla posible,
puesto que sin una norma que deban todos acatar la convivencia torna-
riase insoportable. De ahi, pues, que el derecho se encuentre al servicio de
una finalidad mas elevada que la mera formulacién de leyes, a saber: la
convivencia humana,

Empero, tampoco se define la esencia del derecho con la sola indica-
cion del servicio a la sociedad, omitiendo las finalidades de la conviveecia;
su base estructural y su tendencia ingénita consiste en vivir en paz, o lo
que equivale, simplemente en vivir, puesto que lo contrario de una con-
vivencia, una disvivencia, es tanto como ruptura de la armonia y la soli-
daridad en el convivir. Asi pues, el derecho debe producir normas que
permitan la coexistencia pacifica, y eso lo obtiene solamente cuando se
pone al servicio de otra finalidad mds elevada, como es la realizacién de
la justicia para el progreso del hombre. He ahi la finalidad suprema de la
ley, el objetivo sin el cual carecerfa no solamente de sentido humano sino
también de actuacién real, pues cuando el derecho es vehiculo de injus-
ticia acaba provocando una reaccién adversa que promueve su transforma-
cién, ya por sistemas pacificos, como en la técnica parlamentaria, o por
medios violentos, como sucede en la revolucién. Si no existiera la idea de
que la organizacién juridica debe quedar al servicio de los valores huma-
nos, principalmente de intereses tan caros como la paz, el bienestar, la
justicia y el progreso, no se habria planteado ninguno de los problemas
que envuelven continuamente a la legislacidén, y que se traducen en preocu-
paciones de orden social, econémico, politico, y sobre todo, ético, pues al
postular la realizacién de un derecho justo se estd reafirmando el nexo que
tiene con la moralidad.

Asi tenemos que, en el fondo, la idea del derecho coincide con la mo-
ral, puesto que ambos procuran la bondad y la justicia; si alguna diferencia
subsiste entre las dos disciplinas deberdse a la irreductibilidad de la con-
ciencia individual frente a la normacién objetiva de las leyes. Y precisa-
mente en virtud de que subsiste un tal distingo, surge el problema a que
nos referimos, originado por dos términos opuestos como son la identidad
ideal del derecho y la moralidad, y la diferencia real de la subjetividad
inherente a la primera y la objetividad caracteristica del segundo.

De esta doble relacién que existe entre la idea de justicia y las leyes
positivas, deriva la dificultad de su acoplamiento, que designamos con el
nombre de aporia ético-juridica; sabemos que aporia significa dificultad y
tal es justo la indole de la relacién ‘establecida, una dificultad en el aco-
plamiento de la ética y el derecho, de lo que se considera justo, por una
parte, y lo que es necesario imponer bajo un sistema coercitivo, por la otra.
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Para que exista esa dificultad es necesario, ante todo, que se establezca
la relacién correspondiente, sin la cual careceria de sentido hablar de un
problema, en cuyo caso ambas disciplinas no tendrian conexién alguna;
ahora bien, la dificultad surge de que no son idénticas, y atin mds, de que
la moralidad y el derecho tienen considerables puntos antagénicos. Asi, el
tema que nos ocupa en estos momentos puede formularse de la ‘siguiente
manera: ¢Cudl es la dificultad que se presenta para que el derecho sea
justo? También la pregunta inversa es valida: ¢Qué problema involucra
la’ formulacién juridica de una idea moral? ‘

La dificultad principal estriba en que el derecho no siempre- tiene en
cuenta razones de moralidad, que deberian promoverlo a realizar la verda-
dera justicia; en numerosas ocasiones formula leyes sin preguntarse por
el valor humano que contengan, y sobre este camino suele llegar a francas
comisiones de injusticia.

Para resolver esta aporia es necesario el concurso de los juristas al lado
de los socidlogos, de los filésofos, los politicos, psicélogos y antropédlogos,
y en general, de quienes se ocupen de estudiar la naturaleza y la conducta
del hombre desde cualquiera de los numerosos dngulos que presenta. El
error que se ha cometido con demasiada frecuencia en los sistemas morales
y procesales consiste en la excesiva idealidad de los primeros y el -radical:
formalismo de los segundos, cosa explicable por el aislamiento en que se
encuentran. Para resolver la aporia ético-juridica es indispensable su co- -
municacién y el mutuo auxilio de sus cultivadores, con el consiguiente
ensanchamiento de sus horizontes, ya que en ultimo término la aporia no
es exclusivamente de raigambre ética y juridica, sino también socioldgica,
antropoldgica, psicoldgica, religiosa, histérica, etc.,, tocando todos los inte-
reses que concurren a la vida humana.

Esto es lo que sucede cuando el derecho se pone al servicio de intereses
particulares, con frecuencia de oligarquias y plutocracias que dominan el
-gobierno de un pais mediante la fuerza y en contra de los principios hu-
mahos. A nadie escapa que las dictaduras recurren continuamente a este
medio para afirmarse en el poder empleando un sistema juridico que en
el aspecto netamente formal tiene absoluta vigencia, por mds que su con-
tenido sea injusto y nugatorio de los derechos humanos. ¢Qué razén mis
poderosa puede encontrarse para explicar esta disparidad entre el derecho
y la moral que la deliberada intencién de hacer un derecho injusto? Si
un gobierno impone sus leyes por la fuerza, de nada servird argumentar en
pro de la justicia, ya que a sabiendas quedard reducida a las prescripcio-
nes de un derecho injusto, y tampoco tendra efecto insistir en justificarlo
por medio de un valor si anticipadamente se reconoce la inutilidad de los
valores, e incluso se les violenta ex profeso para servir a intereses inconfe-
sables que suelen predominar en la jurisprudencia dictatorial y oligdrquica.
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La razén de este desacato es multiple, y consiste, para decirlo en una
palabra, en el aspecto negativo de la humanidad, que se refleja directamente
en el desajuste de dos disciplinas que deberian ser gemelas; el margen de
injusticia que priva en las leyes débese a la imperfeccién de la naturaleza
humana, que se traduce en la incomprensién mutua, en el antagonismo de
los individuos y las colectividades, y sobre todo, en el afin de preponderar
sobre los demds, que ha llevado a la opresién y la explotacién desenfrenada
del hombre por el hombre. Este desequilibrio, producto de las imperfeccio-
nes y los defectos del ser humano, se ha consagrado en el derecho en forma
de leyes injustas, permitiendo, impulsando y aun exigiendo, la comisién de
las peores inmoralidades. El sistema de las leyes se ha convertido asi en pa-
tente oficial de un lema conocido y aceptado desde la Antigiiedad: el hom-
bre es el lobo del hombre.

Pero aun en el caso de que el sistema legislativo no estuviera al servicio
de intereses particulares y violatorios de la justicia, hay otra gran dificultad
para acoplar el derecho a la moral, y consiste en la variabilidad de esta
ultima, o sea la dificultad para establecer universalmente un sistema moral.
Sabemos que esta variabilidad obedece a numerosos factores, y que en ulti-
ma instancia queda circunscrita al dmbito individual, cuyo cardcter le rifie
en forma terminante con la socialidad del derecho. Es natural que si entre
los individuos privan diferencias irreductibles en el orden ético, deban ellas
traducirse forzosamente en desajustes con la legalidad, originando un gran
ntmero de conflictos ético-juridicos. Pero aun asf, en la gran mayorfa de
los casos el derecho acepta el tipo de ordenamientos que se imponen como
normas bdsicas en la moralidad, y asi tenemos que en la legislacién de todos
los pafses civilizados se reconoce, por ejemplo, la prohibicién de matar,
robar, violentar los derechos humanos, aunque algunas lagunas juridicas
permitan la comisién de atropellos que constituyen una preccupacién cons-
tante de soci6logos, juristas y moralistas, simultineamente empeiiados en la
supresién de la injusticia legal, por mds arraigada que estuviere.

Ahora bien, esta variabilidad es hasta cierto punto insuperable en lo
que se refiere a la diferencia de los caracteres, pero no debe tomarse como
absoluta ni irreductible a la homogeneidad de obligaciones y derechos que
proclama la norma. Sin pretender la desaparicién de los caracteres persona-
les, incluso los mads individualistas, la moral debe fincarse sobre bases de
objetividad para reducir al méximo sus coeficientes variables, penetrando
en el terreno de los deberes sobre la base de un inviolable respeto al préji-
mo. Asi tenemos a la estabilidad ética del hombre amparada en la homo-
geneidad social que se traduce en la solidaridad colectiva, cuyos efectos son
de todo punto saludables para el desenvolvimiento del individuo. Pero una
firme conciencia de solidaridad se obtendri sélo mediante la m4s intensa
campafia educativa, que le ensefie cudles son las indispensables limitaciones
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a su libertad natural y cémo puede estar de acuerdo con el préjimo median-
te el reconocimiento objetivo de los valores. Este acuerdo es casi utdpico,
pues lo que impera es precisamente el desacuerdo en la nocién de los valores;
pero de cualquier forma es el unico camino para resolver la excesiva varia-
bilidad de las convicciones morales en el seno de una misma colectividad.

La relacion ético-juridica nos lleva directamente al caso de violacién que
referimos anteriormente, el cual reporta una falta para la moralidad y un
delito para el derecho. La aporia sefialada desemboca en la consideracién
reciproca de ambos casos, planteados respectivamente en las siguientes pre-
guntas:

¢Hasta qué grado puede ser falta a la moralidad un delito cometido?

¢Hasta qué punto puede o no ser delictiva una falta a la moralidad?

Esta situacién tiene, como puede observarse, un doble alcance, y concier-
ne a ambas disciplinas puesto que son indesligables €l coeficiente moral y
el legal; esta simultaneidad se traduce en el continuo acudimiento a razones,
de orden juridico y socioldégico en la moralidad, y de manera reciproca, a
fundamentaciones éticas para comprender la razén profunda del derecho.

De acuerdo con esta dualidad de aspectos la conducta normativa puede
clasificarse en los siguientes territorios:

a) Normas éticas ajuridicas.

b) Normas juridicas amorales.

¢) Normas éticas antijuridicas,

d) Normas juridicas inmorales.

e) Normas éticas y juridicas.

f) Normas inmorales y antijuridicas.

Veamos someramente cudl es el significado de esta clasificacién.

a) Normas éticas ajuridicas. Se refiere a los actos que son incluidos es-
trictamente en la moralidad como producto de una conviccién neta del indi-
viduo, sin que su efectuacién haya sido prevista por la ley. Un acto de cari-
dad, por ejemplo, es producto de la conciencia moral del individuo, y lo
llevard a cabo siempre y cuando tenga la conviccién de hacerlo, sin que el
derecho le impida o le obligue a efectuarlo.

b) Normas juridicas amorales. Entendemos en esta clasificacién a los
ordenamientos que tienen un alcance legal y no tocan los intereses de la
moralidad, refiriéndose exclusivamente a cuestiones de caracter técnico. Por
ejemplo, una ley que se refiera a las Comunicaciones constituird el funda-
mento legal del correspondiente sistema y se desenvolverd con total indepen-
dencia de la moralidad.

c) Normas éticas y antijuridicas. Son los mandatos que el individuo se
dicta a si propio, o recibe de una cierta filiacién ancestral o ambiental, pro-
moviendo actos contrarios a la ley. Por ejemplo, un hombre con inquietudes
politicas podria violar alguna ley para desplegar ciertas actividades y lo ha-
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ria movido por convicciones que para ¢l poseen un valor ético, aunque su
actitud fuera contraria a la ley.

d) Normas juridicas inmorales. Es el caso inverso, y en él recaen los
ordenamientos del que hemos llamado “derecho inmoral”’; son prescripcio-
nes que obedecen a las circunstancias negativas que hemos comentado. Por
ejemplo, el simple acto de emitir con libertad una opinién puede tomarse
como actividad subversiva y caer en el género de los llamados “delitos poli-
ticos”, que desgraciadamente han sido mancha de las leyes y bochorno de
numerosos gobiernos.

e) Normas éticas y juridicas. En este grupo hacemos incluir los casos
que por su evidente necesidad y su innegable valor humano han sido incor-
porados simultineamente a las prescripciones éticas y las juridicas. El orde-
namiento biblico, que dice “No matards” es uno de los mds aceptados por
el sistema moral y legal de cualquier pais civilizado.

f) Normas inmorales y antijuridicas. Se trata de las disposiciones erra-
das que el individuo adopta por creerlas de conveniencia propia, a sabien-
das de que comete una falta a sus convicciones y una violacién a la ley; es
el caso tipico de la delincuencia, y obedece, por regla general, a imperiosas
necesidades econdmicas, a un serio desajuste con el medio ambiente y a una
marcada distorsién en la personalidad. El individuo que se propone hacer
fortuna por medios ilicitos tiene como norma de vida una actitud ilegitima
en relacién a la moral y delictiva frente a las leyes sociales.

En estos seis grandes apartades se puede establecer una clasificacién de
la conducta normativa, atendiendo a las diversas posibilidades que involu-
cra la simultdnea accién de los factores éticos y juridicos. Al plantear este
problema nos encontramos en el desenlace de nuestras reflexiones, toda vez
que lo hemos proseguido a partir de sus causas, quedando por observar
cudles son sus consecuencias; y como ya nos hemos ocupado de las cuestiones
éticas, veamos ahora lo que sucede en el campo del derecho.

La conclusién que obtenemos al considerar el ingrediente ético del dere-
cho es que, de acuerdo con un criterio estrictamente formalista, no deberia
existir ningun atenuante de responsabilidad en el juicio penal, pues bastaria
la simple violacién de una ley para establecer automdticamente la pena res-
pectiva. En cambio, conforme al criterio material todos los actos punibles
admiten ciertas consideraciones concretas, ya sean atenuantes o agravantes,
pues en todos los casos hay factores realistas que los determinan. Los actos
ilegales se sitdan en una escala gradual de responsabilidad, segtn el nivel
de conciencia que muestre el sujeto que los comete.

Pueden producirse fundamentalmente tres casos, segun el grado de res-
ponsabilidad: la contravencion, el delito y €l crimen; para apreciarlos debi-
damente es indispensable acudir a conceptos éticos y juridicos, como se
verd a continuacién.
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a) La contravencion es simplemente un acto que va en contra de las
estipulaciones legales, y suele cometerse ignorando la existencia o el alcance
de dichas estipulaciones. :

b) El delito es un acto ilegal que se efectia conociendo su ilegalidad,
pero con algun atenuante, casi siempre de naturaleza moral, econémica, po-
Htica, socioldgica, religiosa, etc. .

¢) El crimen es la comisién de un acto inmoral y casi siempre ilegal,
que tiene profundas repercusiones éticas; se comete a sabiendas de causar
grave dafio a terceros, de donde la inmoralidad que representa.

De acuerdo con el criterio que sustentamos, toda contravencién es ilegal
pero no puede ser inmoral, porque es simplemente una contravencién de
hecho y en asuntos de leve repercusién; mientras que el delito, siendo tam-
bién ilegal, puede o no ser inmoral, de acuerdo con el sistema ético que se
profese; finalmente, el crimen es siempre inmoral y casi siempre ilegal, por
lo que constituye la mas grave falta que pueda cometerse.

Existe, sin embargo, una apreciacién ética del crimen que llevaria a una
profunda divergencia con respecto del derecho, ddndose los casos de crimenes
inmorales, pero legales, o de casos tenidos juridicamente como criminales
pero que pueden obedecer a una profunda y auténtica conviccién moral.
Esta apreciacion sorprenderd a quien no se haya percatado que puede haber,
y de hecho hay, crimenes que estdn al amparo de la ley, y que incluso pue-
den merecer la aprobacién de-.la sociedad desde el punto de vista juridico
y sociolégico. Sin embargo, en términos generales un crimen se considera
juridicamente como un delito grave y cometido a sabiendas de su negativi-
dad, o sea con la voluntaria deliberacién de la persona para hacer un grave
dafio a terceros. Por otra parte, desde el punto de vista estrictamente ético,
las contravenciones son simples faltas amorales, mientras que los actos que
son delitos y aun crimenes .en el aspecto legal, pueden ser en determinado
momento justificables y plausibles, para un determinado sistema ético, de
acuerdo con la idiosincracia que rija en un individuo o en una colectividad.

El inevitable desajuste que entrafia la aporia ético-juridica tiende a re-
solverse mediante la humanizacién del derecho, y reciprocamente, en la co-
dificacién juridica de la moralidad; estin empefiados en tan meritoria faena
los filosofos y moralistas, por una parte, asi como los socidlogos y juristas,
por la otra, conscientes de la necesidad que hay de superar dicha dificultad;
es de suponer que tales esfuerzos logren su propdsito, o sea una mayor apro-
ximacién de ambas disciplinas, con el consiguiente beneficio para el bien-
estar y el progreso de la humanidad. _

El desajuste que provoca la aporia ético-juridica ha originado muy pro-
fundos problemas en incontables casos de la conducta. Ahi estin los actos
penados por la jurisprudencia, pero requeridos por cierto tipo de moralidad,
como son las actividades de orden politico y social que se promueven por
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virtud de una conviccién ética, aunque se opongan a las leyes; por ejemplo,
un gran numero de los llamados “delitos politicos” obedecen a una ideologia
que se apodera del individuo y lo compele a realizar ciertas actividades que
pueden eventualmente estar en contra de la ley. También el religioso que se
viera constrefiido a violar algunas disposiciones sobre cultos, podria tal vez
hacerlo por una sana conviccién personal, entrando en un inevitable con-
flicto con la ley. Un gran numero de profesionistas —médicos, abogados,
maestros, etc.— estdn en conflictos parecidos al cometer ciertos actos que
van de acuerdo a sus convicciones, pero en contra de las leyes. Y asi sucesi-
vamerte.

Por otra parte, el caso contrario corresponde a los ordenamientos legales
que han sido entronizados para servir intereses morales, casi siempre en
perjuicio del pueblo. Los gobiernos dictatoriales y oligrquicos promueven
jurisprudencias represivas para mantener a la ciudadania en un estado de
servidumbre que les permita continuar en su inmoral cometimiento, contan-
do para ello con todo el aparato ejecutivo, legislativo y judicial, que requiere
el eficaz funcionamiento de una maquinaria legalista, por mas que su fondo
ético y social fuere en todos los aspectos negativo. Ademds de ello, numerosos
delitos se cometen al amparo de la ley, llegando inclusive a crimenes y aten-
tados que han sido el acompafiante de numerosas actuaciones inmorales.
1Y qué decir de la prevaricacién, el lucro desenfrenado a que se dedican
algunos individuos, para quienes la politica no es sino el mds fabuloso de
los negocios! También en este caso la ley suele acudir en su auxilio, no sola-
mente para protegerlos en el cometimiento de sus desmanes, sino para ga-
rantizar la impunidad legal, aun después que hubieren abandonado sus
puestos de mando.

Por todo ello, las consideraciones al problema ético-juridico deben estar
en su primer plano de importancia en las cuestiones morales. Creemos ha-
ber dado alguna luz al respecto y queda pendiente, desde luego, su aplica-
cidén a los casos concretos, que son en numero incontable y saturan todos los
planos y regiones de la existencia.

MicueL BueNo





