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otra parte, cabe emprender la averigua-
cién de las valoraciones actuales, o sea
de la vivencia psicolégico-social de va-
lores, dentro de las condiciones empiri-
cas en que el legislador debe colocarse,
en tanto que intérprete de los afanes co-
lectivos.

En todo caso, si se comprende que es
imposible aislar cualquiera de las tres
dimensiones que integran unitariamen-
te el Derecho, y que, por tanto, se debe
conservar siempre esa visién de unidad,
la concepcién tridimensional suministra
criterios objetivos para la clasificacion
de las formas del saber juridico, po-
niendo un poco de orden en el mare
magnum de los estudios relativos al De-
recho.

En esta nueva edicién (la cuarta) de
la Filosofia del Derecho, de Miguel Rea-
le, el autor ofrece miltiples y muy
valiosas adiciones, asi como importan-
tes reajustes mas finos y mas agudos
de su pensamiento, y precisamente, de
un modo muy especial en lo que ataiie
a su teoria tridimensional, asi como
también al concepto de bilateralidad
atributiva, que Reale considera como
nota esencial y distintiva de la expe-
riencia juridica.

En esta nueva versién, la obra de
Reale aparece todavia més clara, mas
metodica, mas sistemética y mas didac-
tica; y con referencias a las altimas ma-
nifestaciones del pensamiento juridico.

Luis RecASENs SICHES

/Herdclito. Textos y problemas de
su inter pretacién, por Rodolfo Mon-
dolfo. Prélogo de Risieri Frondizi.
Trad. de Oberdan Caletti. Siglo XXI
Editores, S. A., 1? edic.

El simbélico nombre, y por lo mis-
mo pleno de sentido, de la Editorial Si-
glo XXI responde indudablemente al
espiritu, sobre todo abierto al futuro,
de los hombres que la crearon y que
tienen la voluntad de trasmitir por su
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medio a generaciones mis jovenes un
mensaje maduro y libre en la cultura.
Ese espiritu se revela en las 21 obras
programadas y anunciadas en las sola-
pas de la primera, aqui por resefiarse.
Pero estoy seguro que especialmente el
libro con que sale a la luz tan presa-
giante empresa de difusion cultural
concreta ese espiritu y quiere ser faro
que ilumine la ruta. Porque Heraclito,
con su casi insondable pensamiento de
antinomia y enigma, resulta indice re-
velador para el hombre moderno, que
se debate en los casos limites de todo
saber y de toda ciencia. Esos casos li-
mites pueden considerarse contenidos en
la reflexién critica del conocer sobre
si mismo, como la filosofia del lengua-
je, la filosofia del método, la filosofia
de la ciencia y, en sintesis culminante,
la filosofia de la filosofia. En ningiin
filosofo antiguo esta presente, como en
Herdéclito, una visién del ser, y por ello
del conocer, donde se presientan y pre-
anuncien los mas agudos y caracteristi-
cos problemas del “saber” contempora-
neo. Si la obscuridad atribuida a él
tradicionalmente se refiere a y apoya
en obstdculos reales de la transmisién
“informativa”, debe naturalmente ad-
mitirse. Otra obscuridad que le atri-
buyamos puede ser la obscuridad de los
posteriores -—de los mismos Platén y
Aristoteles— y nuestra propia obscuri-
dad poco inteligente, poco comprensi-
va. Fl sutilisimo profundizar de Kant
y Fichte, o de Heidegger y Wittgen-
stein —junto con el inquirir aporético
de Aristételes—, puede instruirnos para
distinguir la obscuridad —o luminesi-
dad— real de la aparente: asi podremos
quiza entender el dltimo sentido y ob-
jeto del pensar heracliteo, y conectarlo
con los problemas y propoésitos del
nuestro.

Para lograr el intento sefialado qui-
za ningan libro en la literatura mun-
dial filologico-filosofica griega puede
ofrecernos el material tan acabado y
completo sobre Hericlito que nos ofre-
ce el libro de Mondolfo. En lo general


ingrid
Typewritten Text
Diánoia, vol. 13, no. 13, 1967


RESENAS BIBLIOGRAFICAS

y en lo particular, en el fondo y en la
forma, esta aseveracién es perfectamen-
te demostrable y no creo que ningin
fildlogo o filésofo pretendiera refutarla,
sobre todo si pensamos que no se trata
de la discusién de un problema especial
acerca de Heraclito, sino de una visién
unitaria y total de su pensamiento con
cuantos problemas son y fueron susci-
tados en su interpretacion.

La estructura del libro puede consi-
derarse como modelo: en una primera
parte se ofrecen al comienzo, siguiendo
la disposicion clasica, los llamados tes-
timonios, y luego los fragmentos; la
segunda parte expone primero sumaria-
mente las interpretaciones mds notables
de Heraclito en nuestro siglo y después
discute los testimonios de Platén y Aris-
toteles, dedicando mayor amplitud 4l
primero; la tercera parte, que es la fun-
damental de la obra como aportacion
propia {y la mas amplia: pags. 129 a
350) expone y discute en siete capitulos
los temas capitales del pensamiento he-
racliteo: El logos y las oposiciones: La
guerra y la justicia; El flujo universal
y los fragmentos del rio; La divinidad;
El fuego y la conflagracién; El alma
y el conocimiento; Etica y Religion;
Heréclito y la filosofia le su tiempo.

Segiin lo anterior, Mondolfo nos pro-
pone ante todo el punto de partida para
nuestro conocimiento directo y personal
de Hericlito (en lengua espafiola, por
supuesto) : los fragmentos conservados
de la obra del filésofo mismo, introdu-
cidos en cierta forma por los “testimo-
nios” antiguos (en una nota preliminar
a aquéllos el autor nos inicia en el pro-
blema de la reconstruccién del escrito de
Heraclito) ; el texto griego de la versién
italiana (y espafola) de los 139 frag.
mentos, considerados auténticos —hecha
sin duda por Mondolfo— sigue, como
es usual actualmente, a Diels-Kranz, y
a Walzer.

Después del contacto inmediato con
la palabra y el concepto del pensador
de Efeso, Mondolo nos relaciona, en
un primer momento, con los grandes
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filologos contempordneos, consagrados
al estudio de la cultura y pensamiento
griegos en general, y a Heraclito en
particular, como Gomperz, Burnet, Jae-
ger, Gigon, Calogero, etc., con el fin de
iniciarnos en las tan dificiles cuestiones.
de la hermenéutica heraclitea, ayudan-
donos a despejar un poco la obscuridad,
el hermetismo y las paradojas en que
nos sumié la lectura de los fragmentos.
La actitud de Mondolfo no es simple-
mente expositiva sino sobre todo criti-
ca, ya que su preocupacién por Heraclito
data por lo menos desde 1932, habien-
do acopiado material y bases mas que
suficientes para decir por si mismo una
palabra decisiva sobre los problemas
que el “obscuro™ filésofo ha planteado
desde siempre. En un segundo momen-
to se enfocan puntos centrales de la
temdtica heraclitiana desde la perspec-
tiva de los dos grandes sistematicos de
la filosofia griega. Aqui es importan-
te el hecho de que Mondolfo no se deja
Hlevar por corrientes extremas y un tan-
to ligeras sobre la validez de los testi-
monios de Platén y Aristételes. Con
fundamentos soélidos rehabilita sobre
todo las afirmaciones del primero, am-
pliando las referencias textuales en los
Diéalogos, por mas que no digan expre-
samente referirse a Heraclito. Compa-
rando las palabras de uno y otro hace
ver, a su vez, detallada y sutilmente, que
los testimonios de uno y otro mas bien
se refuerzan por la coincidencia de los
puntos de vista, bien entendidos.

En este punto de la obra empieza pro-
piamente la investigacién de Mondolfo
y su aportacién personal al conocimien-
to de Heraclito. De acuerdo con el ti-
tulo de esta parte —“Los problemas
esenciales”— Mondolfo nos adentra aqui
en las profundidades y sutilezas de la
filologia filoséfica griega, tratando, en
verdad, los temas capitales del pensa-
miento de Heraclito, como son el logos,
la coincidentia oppositorum, el flujo
universal, la imagen del rio y el mavta
oel, el fuego y la conflagracién, etc.

Lo mis notable en esta parte es el
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aparato cientifico en que se apoya el tra-
tamiento y discusién de los problemas.
El conocimiento del estado actual de las
investigaciones heraclitianas —y mno
solo en lo basico, sino aun en las cues-
tiones secundarias— puede considerar-
se como exhaustivo. Para ello basta ver
el indice de autores citados o, por ejem-
plo, la literatura aludida sobre la inter-
pretacién del logos en las paginas 129-
130. Pero mas importante al respecto
es atin advertir a lo largo de la obra
las constantes, numerosisimas referen-
cias concretas y detalladas a los criti-
cos, traductores, editores y estudiosos
en general de la figura de Heraclito. En
ello, asi como en la sagacidad e inteli-
gencia de sus pesquisas y puntos de vis-
ta, se nos revela el maestro de la filolo-
gia filoséfica griega que es Mondolfo
—~desde sus grandes obras: El pensa-
miento antiguo y La filosofia dei Gre-
ci— y la autoridad de que goza en ese
campo, comparable solo con la de un
Gomperz, un Burnet, un Cherniss,
un Reinhard:, un Kirk, etc.
Especialmente esta parte de la obra
—pero también la segunda— esti es-
tructurada como una confrontacion con
las tesis sostenidas por los otros grandes
expositores y comentadores de Heracli-
to, como Calogero, Ramnoux, Kirk, Gi-
gon, Reinhardi, asi como con las
opiniones de Burnet, Diels, Fraenkel,
Th. Gomperz, Jaeger, Maddalena, Nes-
tle, Zeller, etc. Puede decirse que con
Reinhardt, se establece la polémica fun-
damental, pues Mondolfo rechaza deci-
didamente la tesis de aquél, que preten-
dia transformar, por decirlo asi, toda, o
cuando menos, la central concepcioén so-
bre Heraclito como filésofo del devenir,
fundada en la tradicion de siglos y en
testimonios evidentisimos. Es cierto que,
como admite Mondolfo, la extrema po-
sicion de Reinhard: ha sido fuctifera
para precisar el aspecto permanente
—necesario por otra parte, aunque tam-
poco olvidado completamente— del prin-
cipio de la concepcién filosofica hera-
- clitea. Pero el caracteristico mdvta §si

de la formula platénica no puede en
manera alguna ser descartado como aje-
no o contrario, por lo menos a un as-
pecto o elemento esencial de la concep-
cion heraclitiana del ser y del conocer.

Lo capital de este punto me sugiere
transcribir textualmente la decisiva apor-
tacién de Mondolfo expresada en las
conclusiones del capitulo segundo de esa
tercera parte sobre “El flujo universal
y los fragmentos del rio”. Contra Rein-
hardt concluye:

“Que el mdvta §ei tomado solo y pri-
vado del complemento indispensable de
su opuesto haga imposible toda dogma-
tica filoséfica y, por lo tanto, la misma
expresién de la doctrina heraclitea, ello
lo demuestra precisamente el ejemplo de
Cratilo, reducido a renunciar a todo dis-
curso para limitarse tan sélo a los ges-
tos. Pero la imposibilidad de reconocer
en el ‘todo fluye’ la esencia tnica y
total de la doctrina heraclitea no signi-
fica que se la deba excluir como elemen-
to constitutivo o aspecto integrante y
necesario de la misma. Es cierto que,
como observa Gigon apoyandose tam-
bién en los importantes estudios de E.
Weerts, la oposicién entre aseveradores
del flujo y aseveradores de la perma-
nencia es una falsa perspectiva que pro-
yecta en el pasado un punto de vista
posterior presentado por el eleatis-
mo...”. En relacién con los puntos de
vista de Kirk puntualiza Mondolfo:
“Kirk insiste en poner el acento sobre
la conservacién constante de la medida
y del equilibrio también en las cosas
particulares, para fundar su tesis de la
conservacion perenne del cosmos y ex-
cluir de la doctrina heraclitea la idea
de la conflagracion periédica o alter-
nativa ciclica de formacién y destruc-
cién del mundo. Pero, como se ha di-
cho, no se le escapa, por otra parte, que
si Heraclito no hubiera admitido el cam-
biar o el perecer también para las cosas
aparentemente estables [montafas, ro-
cas, etc.] habria negado en ellas la
nohiviovog Gopovin que asegura la con-
tinuidad de la trasmutacién entre los
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opuestos. Lo cual equivale a reconocer
no sélo que en cada ser, ya sea el fuego
universal o cualquier cosa particular,
Heraclito veia la presencia y la accion
de tensiones opuestas que hacian de
ello un divergente convergente, sino
también que justamente estas tensiones
opuestas determinan necesariamente en
todas las cosas el ininterrumpido tran-
sito {aun si lento y gradual) de un con-
trario al otro. Pero ;qué otra cosa es
reconocer esto sino afirmar el flujo uni-
versal (mdvta §gl) como genuina doctri-
na heraclitea ?

*Asi caen también las objeciones con-
tra ésta, y solo queda establecido que el
flujo heracliteo es interminable transito
de un contrario al otro, vy en este sentido
es también afirmacién de permanencia
de la realidad tanto del principio univer-
sal (eterno) cuanto de los seres particu-
lares (iemporales).”

Seria imposible en una nota como la
presente sefialar en detalle todas las va-
liosas aportaciones de Mondolfo para la
solucién de tantos dificiles y obscuros
problemas en la interpretacién del pen-
samiento heracliteo. Pero todo estudio-
so de la filosofia griega e interesado en
Heraclito debe quedar plenamente con-
vencido de que la lectura de esta obra
cumplirad sus deseos y esperanzas de en-
contrar luces decisivas para entender
mejor el misterio del “obscuro” fildso-
fo. Y al lector profanc y medio no debe
alejarlo el aparato filoldgico de la obra,
pues en un filologo y pensador de la
talla de Mondolfo, con tantas décadas
consagradas al estudio del pensamiento
griego, los necesarios fundamentos cien-
tificos son sélo comprobacién y peldafio
para elevarse a conclusiones y visiones
tedricas, generales, incorporables sin
duda en nuestra visién del espiritu grie-
go, que es quiza la mds alta manifesta-
cién del espiritu humano mismo.

BerNABE NAVARRO
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Enrico Castelli: Simboli ¢ immagi-
ni. Studi di filosofia dell’arte sa-
cra. Roma, Edizioni Rinascimien-
to, 1966 (Centro Internazionale di
Studi Umanistici).

“Apuntes criticos sobre la iconogra-
fia de pinturas pertenecientes a épocas
diversas, en donde el problema de lo
bello no esta en primer plano.” Asi de-
fine el profesor Castelli Gattinara, autor
de Simboli e immagini, el contenido del
volumen.

Se trata de siete ensayos {u ocho, si
consideramos la introduccién, que de
hecho tiene ese carécter) cuyo argu-
mento, aunque cercano, no cabia exac-
tamente en el marco de las reflexiones
que el profesor Castelli desarrollé en 11
demoniaco nellarte, su otro volumen
de no muy lejana aparicién; y que de
alguna manera complementan y dan
elementos de discusion relacionados con
los temas “Mito y fe” y “Desmitifica-
cion y moral”, que fueron los de los
Gltimos simposios convocados por el
Centro Internacional de Estudios Hu-
manisticos de Roma, que es la institu-
ciéon bajo cuyo amparo se dio a la im-
prenta el libro que comentamos. Lo
cual, por cierto, ya es una especie de
garantia, si recordamos la importancia
de las publicaciones del Centro, general-
mente los resultados de los simposios 'y
congresos reunidos bajo su égida, al-
gunos de ellos de la mayor importan-
cia: baste tener presentes volumenes
como Retorica e barocco y Umanesimo
e scienza politica, que tanta trascenden-
cia han tenido dentro de sus respecti-
vos campos de estudio.

Los ensayos del profesor Castelli son,
pues, estudios referentes a obras de arte,
pero que no consideran el valor estético,
sino que justamente se desentienden de
él. En ese sentido el libro corresponde
con la orientacién general de la litera-
tura artistica en la Italia de nuestros
dias, tratese de historia del arte, trate-
se de critica de arte, 0 —como es el





