
SEMINARIO SOBRE LA LÓGICA DE HEGEL1

La jerarquía de las categorías.

La serie de las categoríashegelianasno es una fila india en que la
primera categoríay tesis daría origen a su negacióno antítesis,la segunda
categoría;ambas,a su síntesis,la tercera categoríao segundatesis; ésta, a
su negación o antítesis, la segunda antítesis y cuarta categoría;estas dos
últimas categorías,a su síntesis,la quinta categoría;y así sucesivamente,hasta
terminar en la Idea absoluta,síntesis última. La serie es mucho más com-
plicada.

La complicación que inmediatamentesalta a la vista es la que puede
llamarse de divisi6n y subdivisión, o superioridad e inferioridad, o supraor-
dinaci6n y subordinaci6n, o jerarquía de las categorias.

Tres categoríasse presentancomo supremas:el ser, el Wesen y el con-
cepto. Dan sus sendostítulos a los tres libros de la obra, división suprema
de éstapor las categorías mismas -pues esta división se halla subordinada
a la del primer tomo, "La Lógica objetiva",que abarca los dos primeros li-
bros,y del segundotomo,"La Lógica subjetiva",que contienesólo "La doc-
trina del concepto".

Cada uno de los libros se subdivide en tres secciones que llevan por
título nombres de categorías:cualidad, cantidad,medida; Wesen de la re-
flexión en él mismo,Erscheinung, efectividad;subjetividad,objetividad,idea.
Estas nueve categorías se presentan,pues, como subdivisionesde las tres
primeras.

Cada una de las nueveseccionesestá subdividida en tres capítulos, que
tambiénllevan títulos categoriales:ser, ser esto,ser para sí, cantidad,cuanto,
relación cuantitativa,cantidad específica,medida real, devenir del Wesen...

Tres subdivisiones señaladas respectivamentecon las mayúsculas A,
B, C y sendostítulos categorialespresentacadauno de veinticuatrocapítulos.
El capítulo segundo,"El juicio", de la primera seccióndel libro terceropre-
sentalas subdivisionesA, B, C, D. El capítulo segundo,"La idea del conocer",
de la tercera sección del mismo libro sólo presenta las subdivisionesA y
B. El capítulo tercero,"La Idea Absoluta",de la mismasecciónno presenta
subdivisión alguna.

De las setentay ocho subdivisionesseñaladascon las mayúsculasA-D,
sólo veinticuatropresentansubdivisionesseñaladascon las minúsculas a, b, c
y títulos categoriales;una, "El Schluss del ser esto",presentacuatro subdivi-
sionesseñaladascon las minúsculasa, b, e, d; y otra, "La idea de lo verda-
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dero",sólo dos subdivisiones,señaladascon las letras a y b. "El devenir", "La
reflexión" y "La distinción" están subdivididas análogamente,pero las subdi-
visiones están señaladascon los arábigos 1, 2, 3, en vez de las minúsculas
a, b, c.
.. La subdivisión "e) La finitud" está subdividida con las griegas a, ~,y, y

la subdivisión "b) El conocer sintético" está subdividida con los arábigos
1,2,3.

Las categoríasse presentan,en suma,en una jerarquía de los siguientes
rangos: 1) libros, 2) secciones,3) capítulos, 4) subdivisionesseñaladas con
las mayúsculasA-D, 5) subdivisiones señaladascon las minúsculas a-e o los
arábigos 1-3,6) subdivisión señaladacon las griegasa-y y subdivisión seña-
lada con los arábigos 1-3 de una subdivisión b. Pero sólo los rangos 1-4 se
extiendensin soluciónde continuidad a lo largo de toda la Lógica -menos el
capítulo final, "La Idea absoluta",bajo el cual ya no se extiendeel rango 4.
El rango 5 se extiende sólo bajo veintinueve,y no continuas,de las setenta
y ocho subdivisionesdel nivel 4. Y el rango 6 sólo se encuentrabajo dos,
tampoco continuas,de las veintinueve subdivisionesdel 5. Ello hace que si
las categoríassupremasson las tres del 1, las ínfimas sean 49 del rango 4,
86 del rango 5 y 6 del rango 6 -contando por una cada una de las dobles
o triples. Por debajo de las ínfimas -de uno u otro rango- habría sólo
"momentos"de las categorías, como, por ejemplo, la continuidad y la dis-
creción, que no serían categorías,sino momentosde la categoría de la can-
tidad pura (1 179 sig., 193 sig.) -y que, por lo mismo,no habría que con-
fundir con las categorías de la magnitud continua y la magnitud discreta,
originadas por una relación inversa entre ambos momentosde la cantidad
pura (1 194 sig.). Sin perjuicio de que haya categoría que consista en los
"momentosdel devenir". Bajo el punto de vista puramentecuantitativo, las
veintinueve subdivisiones del rango 5 se encuentranrepartidas aproximada-
mentepor igual a lo largo de los tres libros: 11en el primero,8 en el segundo,
10 en el tercero. De las subdivisiones del rango 6, pertenecela primera al
libro primero y la segundaal tercero. Pero de las 11 del primero, 7 pertene-
cen a la cualidad, lo que quiere decir que están distribuídas continuamente
a lo largo de ella; mientras que 2 pertenecena la cantidad y 2 a la medida,
lo que quiere decir que en éstas son más bien excepcionales.De las 8 del
segundo,5 pertenecenal Wesen, 2 a la Erscheinung y 1 a la efectividad, lo
que autoriza igualesobservaciones.De las 10del tercero7 se las lleva la sub-
división del juicio y del raciocinio, 2 sonpara el mecanismoy la restantepara
la idea de lo verdadero, lo que autoriza iguales observacionesuna vez más.

Ahora bien, la "División general de la Lógica" (1 141 sigs.) expone
cómo se pasa del "ser" al "Wesen" y de éste al "concepto". La "División
generaldel "ser" (1 64 sig.) indica cómose pasa del "ser" a la "cualidad", de
éstaa la "cantidad" y de ésta a la "medida". La media página (1 66) de in-
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troducción a la "cualidad" apunta cómo se pasa de ésta al "ser", de éste al
"seresto"y de ésteal "serparasí". Inmediatay sucesivamentese pasaal "ser",
la "nada" y el "devenir", presentadoinmediatamentecomo "unidad del ser
y la nada" y más adelanteen sus "momentos"y en el "levantamiento"de él.
Pero este "levantamientodel devenir" viene a parar en el paso al "ser esto"
(1 93): paso,pues,de una categoríadel rango5 a una del rango3. A su vez,
la introducción a la "Lógica del Wesen" (Il 3 sigs.) indica cómo se presenta
éstepor sí mismoy pasaa ser sucesivamente"Erscheinung" y "efectividad".Y
la media páginade introducciónal "Wesen de la reflexiónen él mismo" (Il 7)
apunta cómo éste es sucesivamente"Schein, determinacionesde la reflexión"
y "Grund". Y en la media página siguientese apuntacómo el "Schein" es por
lo pronto lo "Utuoesentliches" a distinción de lo 'Wesentliches", pero es aún
más, propiamente"Schein" y, por último, "reflexión";de la que, al llegar a
ella (Il 13 sig.), se apunta cómo es "ponente","externa"y "determinante";
de la que, a su vez, se pasa a las "determinacionesde la reflexión"; paso,
pues, de una categoría del rango 4 a una del rango 3. Lo que quiere decir
que se pasa sucesivamente:

de cada una de las dos primerascategoríasde cada tríada, directamente
a la siguientede la misma tríada;

de la terceracategoríade cada tríada que no sea tríada de rango ínfimo,
directamente a la primera de la misma tríada o a la primera subordinadaa
la primera de la misma tríada; ,

de cada una de las dos primeras categoríasde cada tríada que no sea
tríada de rango ínfimo, a través de todas las subordinadas a ella, a la si-
guiente de la misma tríada;

de la tercera categoríade cada tríada que no sea tríada de rango ínfimo
ni la última tríada de su rango,a través de todas las subordinadas a ella, a la
primera de una tríada del mismo rango;

de la tercera categoríade cada tríada de rango ínfimo que no sea la úl-
tima tríada de todas,directamente a la primera de una tríada de rango su-
perior, que puede no ser el inmediato.

Las dos manerascapitalesde pasar de una categoríaa otra,di'f\ectamoote
e a través de todas las subordinadas.a la primera, sugieren inmediatamente
entenderlascomoun simpleser el pasodirecto de cadauna de las dos prime-
ras categoríasde cada tríada que no sea tríada de rango ínfimo a la siguiente
de la misma tríada, en cada casouna sumaria anticipacióndel paso de cada
una de las categoríasde cada tríada que no sea tríada de rango ínfimo, a
través de todas las categoríassubordinadasa ella, a la siguiente de la mis-
ma tríada o a la primerade una tríada del mismorango,paso que constituiría
la única maneraverdaderao real de pasarde unascategoríasa otras. Pero la
cosa no es tan simple. Y no sólo porque estén pensadosdirectamentelos
pasosde la primeramanera,y así pensadosdeterminenlos de la ·segunda,sino
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por todaslas complicacionesanejasa las dos manerasde pasosy en general
a la jerarquía de las categorías.

1) El pasodel "ser" al "Wesen" y de ésteal "concepto"sería el pasodel
ser a la entidad y de ésta a la conceptualidad -de el Ente. En éste,en el
Ente, cabe abstraerel ser ente, y en ésteel ser: el ente no estaríahechopor
el ser solo, sino por éste con muchas determinaciones.Mas el Ente es un
ente que se concibe a sí mismo, en el doble sentido de 1) realizarse 2)
conceptuándose;por lo que cabe abstraer tambiénde él el ser ente que se
concibe o realiza conceptuándose, la conceptualidad. Y, a la inversa, cabe
concretarel ser en ser ente o entidad y, por intermediode ésta,en ser ente
que se concibe o realiza conceptuándose o conceptualidad -para acabar con-
cretándoseen el Ente. Incluso, las abstraccionesestaríanpensadassiempre
Comoabstraccionesde las correspondientesconcrecionesy en definitiva de
la de el Ente.

II) El paso del "ser" a la "cualidad", de éstaa la "cantidad" y de ésta
a la "medida" sería un paso del ser de el Ente a las determinacionesde la
cualidad y la cantidad abstraídasde la concrecióndel ser de el Ente como
ser cualificado y ser cuantificado, y a la síntesisde ambasdeterminaciones
que es la medida, abstraída análogamentede la concreción del ser de el
Ente, por ser cualificado y cuantificado,como ser métrico. Entre estospasos
y los del "ser" al "Wesen",y de éste al "concepto"puedenadvertirse las si-
guientesdiferencias:

el pasodel "ser" al "Wesen"y de éste al "concepto"es un paso exclusi-
vamentedentrodel mismorango;el pasodel "ser"a la "cualidad",de éstaa la
"cantidad"y de éstaa la "medida",es primero un pasode un rango superior
al inferior inmediatoy sólo luego un paso dentro del mismo rango; por lo
mismo,

el pasodel "ser" al 'Wesen" y el del "ser" a la "cualidad"no son homó-
logos,pero tampocoel paso del "ser" al "Wesen" y el de la "cualidad" a la
"cantidad";el primero es paso del ser a una determinación suya, 'el segundo
es pasode una detef1minaci6ndel ser a otra;

el "concepto"no es una síntesis del "ser" y el 'Wesen" como lo es la
"medida" de la "cualidad" y la "cantidad": podría decirse que cualidad X
cantidad=medida,pero no podría decirse que ser X entidad=conceptua-
lidad.

Inmediatamentese ocurre que el paso del "ser" al "Wesen' y de éste al
"concepto"es tan único, por darse entre las categoríassupremas,que no
podría repetirseen la Lógica, y que lo que hay que ver es si se repite, o
tampoco,el pasodel "ser"a la "cualidad",de éstaa la "cantidad"y de ésta a
la "medida".

Ante todo, en los pasosmás análogosposible, los dados entre las otras
dos categoríassupremasy las respectivascategoríasdel rango inferior in-



SEMINARIO SOBRE LA LÓGICA DE HEGEL 173

mediato: 'Wesen": 'Wesen de la reflexión en él mismo" -"Erscheinung"-
"efectividad"; "concepto": "subjetividad" -"objetividad"- "idea".

JII) La cualidad, la cantidad y la medida son abstraccionesde la con-
creción del ser cualificado, cuantificado y, por ambas cosas, métrico de el
Ente. Análogamente,el Wesen de la reflexión en él mismo, la Erscheinung
y la efectividad son abstraccionesde la concreción de la entidad -de el
Ente- idéntica consigo... contradictoria en su propio serio y en cuanto así
determinada presente fenoménicamente y efectivamente -que no es cosa
distinta de fenoménicamentesino s610en cuantomás determinada,pero en
el planomismo,y único,de lo fenoménico.Entre las dos tríadas se advierten,
pues, las siguientesdiferencias:

la relación del ser con la cualidad y la cantidad y la de la entidad con la
identidad-contradicción y la fenomenicidad son tan poco homólogascomo
la cualidad y la identidad-contradicción y la cantidad y la fenomenicidad: la
cualidad no es determinaci6nde "reflexión"alguna,COmolo son la identidad
y la contradicción, primariamente-sino, a lo sumo,en el tercer términodel
"ser para sí"; y la identidad y la contradicción no tienen nada de determina-
ciones cualitativas; la cantidad no tiene de suyo nada de fenoménico, ni la
fenomenicidad tiene de suyo nada de cuantitativo; la determinaci6ndel ser
por la cualidad y la oantidad no es una determinaciónpor "reflexión" ni que
diga relación de fenomenicidad; la determinaciónde la entidad por la iden-
tidad-contradicci6n y la fenomenicidad no es determinaciónque cualifique
ni cuantifique a la entidad -que entrañael ser, éste sí, cualificado y cuan-
tificado;

la efectividad no es una síntesisde la identidad-contradicción y la [eno-
menicidad como lo es la medida de la cualidad y la cantidad: tampocopo-
dría decirse que la identidad-contradicciónX fenomenicidad=efectividad.

IV) La subietioidad, la objetividad y la idea son abstraccionesde la
concrecióndel concebirse o realizarse conceptuándose -el Ente- al concebir
conceptual y realmente como objetos lo mecánico, lo químico y lo teleológico
y como ideas la vida, el conocer y la Idea absoluta. Entre estatríada y las dos
anteriormenteconsideradasson más notoriaslas diferencias. Los términosy
las relacioneshomólogasserían éstas:

cualidad-cantidad: identidad-contradicción-fenomenicidad: concepto-
juicio-raciocinio- lo mecánico-loquímico-lo teleológico: se trata de la dis-
paridad entre determinacionesdel ser tan generalesy "objetivas"-aun he-
gelianamente,aunquefuera de lugar- comola cualidad y la cantidad,o tan
"formales" y "relacionales"-"reflexivas", hegelianamente- como la identi-
dad y la contradicción,o de una determinaci6nque dice una relación tan sui
generis como la de la fenomenicidad-y más sui generis aún si es de el
Ente para sí mismo- y unasdeterminacionestan especialesdel ser de el Ente
como las "formas lógicas del pensamiento"o los "gradosdel ser" inferiores;
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medida -efectividad-idea: tampoco concepto-juicio-raciocinioX mecá-
nica-química-teleología=idea o vida-conocimiento-Ideaabsolutao totalidad
de las categoríasmismascomomovimientototal de ellas; pero tampocoho-
mología entre la relación identidad-contradicción-fenomenicidady efectivi-
dad y la relación formas lógicas-gradosdel ser inferiores y grados del ser
superiores.

Los pasosentre las tres categoríassupremasy los pasosentre cada una
de éstasy las respectivasdel rango inferior inmediato, son tan diferentes
como-las categoríasmismasentre las que se dan.

¿Quésucederá,entonces,en los otrostipos de pasos?
Por lo pronto, en los pasos entre los demásrangos superioresa otro y

el respectivoinferior inmediato. Del que bastaránlos ejemplosde las pri-
meras de todas las categorías.

Recuérdeseen resumen:
Ser: cualidad-cantidad-medida.
Cualidad y cantidad: determinacionesdel ser.
Medida: síntesisde ambasdeterminaciones.
y ahora:
V) Cualidad: ser-seresto-serpara sí,
Cualidad-ser: la cualidad, ante todo, es -porque el ser, ante todo, se

cualifica: pura abstracción retrospectiva,pues, de la concreción ser-cua-
lidad.

Ser-seresto: la "cualidad" conceptuada como "esto": pura repeticióndel
pasode concrecióndel ser a la cualidad -natural, despuésde haberlo dado
hacia atrás en la abstracciónretrospectivadel paso cualidad-ser.

Ser y ser esto no son, pues, determinaciones de la cualidad, al menos
comola cualidad y la cantidad son determinacionesdel ser: el ser es lo de-
terminado por la cualidad y el ser esto es el ser con la misma determina-
ci6n, la cualidad, conceptuadade otra manera.

Ser-serestoy ser para sí: Ser X ser esto=serpara sí: Ser X cualidad=1=-
ser para sí: el ser, al ser esto,y no (10) otro, al ser relativamente(negati-
vamente)al otro -es correlativamentepara sí.

VI) Ser: ser-nada-devenir.El ser no es una determinación del ser,
como la cualidad es una determuiacuni del ser. El ser al que se pasa es el
mismoser del que se pasa. El paso del ser a) ser es puramentetautológico,
un puro piétiner sur place.

La nada no es una determinacuni del ser, como la cantidad es una de-
terminación del ser. El ser y la nada son una antítesis absolutamenteroí
generis por radicalmenteprimaria. El ser y la nada, o se conciben como
antitéticos,o no se conciben. La cualidady la cantidadno sonuna antítesis
semejante:por lo menos no necesitanconcebirsecomo antitéticas,aunque
como tales concebirsepuedan -si es que se puede concebirlasasí por algo
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más que un esfuerzosubjetivomás puramenteverbal que con "ímplecíón"
real de lo mentado.

Como la síntesisdel ser y la nada en el devenir no es la síntesisde la
cualidad y la cantidad en la medida: la síntesisde dos determinacionesno
antitéticasde un tercero-más bien primero- no es comola síntesisde dos
términos,los más antitéticos posibles, que no son determinacionesde un
. terceroni uno de otro.

VII) Devenir: unidad del sery la nada-momentos del devenir: "crear-
se" y "aniquilarse"- levantamientodel devenir.

La unidad del ser y la nada no es una determinación del devenir: es la
definición misma de éste.

Los momentosdel devenir,si son una determinaci6nde éste,lo son en
el sentidode ser una divisWn de él. La cantidad no es una determinaci6n
del ser que lo divida en el mismosentido. Como los momentosdel devenir
que dividen a éstedeterminana la unidad del ser y la nada, que lo define,
no determinala cantidad,aunquedivida al ser en otro sentido,a la cualidad,
que no es la definici6n del ser.

El levantamientodel devenires el paso de la categoríadel devenir a la
del ser esto,categoríade rango superior a la del levantamientodel devenir
y aun a la del devenir. El levantamientodel devenir concibe el devenir por
surelaciónconunacategoríaposterior.La medidaestáconcebidacomorelación
con y entre categoríasanteriores,y contiene, al final de su desarrollo,el paso
a la categoríadel Wesen, categoríade rango superioral de la categoríade
la medida.

Los pasos entre las categoríassuperioresy las respectivasinferioresin-
mediatassiguen siendo tan diferentescomo las categoríasmismasentre las
que se dan.

Pero, aún otros casos o ejemplos:los dos pasos análogos-del rango
2 al 3-- al paso cualidad: ser-seresto-serpara sí. El inmediato o seguido,
dentrodel ser, y los primerosdentro del Wesen y del concepto,respectiva-
mente,separados ambosde aquellosotrosdos y entresí por otras categorías
y pasos.

VIII) Cantidad: cantidad-cuanto-relaci6ncuantitativa.
Cantidad: cantidad. Paso análogoal del ser al ser (VI).
Cantidad-cuanto.Paso comparableal del ser al ser esto (V): del

seren general al ser determinado cualitativamente;de la cantidad en general
a la cantidad determinada cuantitativamente.

La relación cuantitativaes comparableal ser para sí, que es la relación
que expresael "para", del ser determinadocualitativamente'consigomismo.
- Pero, diferencias: .
el paso del ser al ser no es de una dete-rminación del ser a la misma

determinacion, como el de la cantidad a la cantidad (paso de una determi-
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nación del ser a la misma determinaciónsería el del ser esto al ser esto en
cuanto tal, o el de éste al ser esto en general,pero estospasos se dan entre
los rangos3-4 y 4-5, respectivamente,como entre los 3-4 el de la cantidad
a la cantidad pura);

el paso del ser en general al ser determinadocualitativamentees paso
del ser a una determinación del ser, y ésta,cualitativa; el paso de la cantidad
en generala la cantidad determinadacuantitativamentees paso de una deter-
minación del ser a una determinación de esta determinación, y esta segunda
determinación,cuantitativa;

el ser para sí es relación del ser determinado cualitativamenteconsigo
mismo; la relación cuantitativa no es relación de la cantidad determinada
cuantitativamente-el cuanto- consigo misma, sino relación entre cuantos;
el ser para sí no es relación entre varios ser esto (tal sería más bien el ser
para otro); por lo que varía el sentidode las "síntesis":el ser, al ser esto,y
no (lo) otro,al ser relativamente(negativamente)al otro, es correlativamente
para sí, la cantidad, al ser cuanto,es relativamentea otros cuantos, con los
que entra en las relaciones o "razones""directa", "inversa"y "de potencias",

IX) Wesen de la reflexión en él mismo: Schein -determinaciones de la
reflexión- Grund.

Se trata de que el ser ente, al oponerseal ser puro, es puro "parecer"
(la oposicióntradicional entre lo que es y 10 que parece ser), que se deter-
mina, en una reflexión o vuelta sobre sí a la manerade un rayo de luz re-
flejado, como idéntico consigo... contradictorioen su propio seno y, en este
mismoseno,dividido en Grund y Begründetes.

X) Subjetividad: concepto-juicio-raciocinio.
Superfluo ya explanar las diferencias entre estosdos últimos grupos de

pasosy los dos primeros grupos de pasosdel rango 2 al 3 (V Y VIII), para
10 que hay datos en lo dicho acerca de los pasos III y IV. Y superfluo ya
insistir en los gruposde pasosentre los rangos3-4,4-5,5-6.

En cuanto a los pasosde las tercerascategoríasde las tríadas a las pri-
merasde otrastríadas, del mismorango o de rango superior,aunque hubiese
analogía entre ellas, no podría haberla entre ellas y los pasos de cada una
de las dos primeras categoríasde las tríadas a la tercera de la misma tríada,
o de cada una de las categorías de una tríada a las correspondientesdel
rango inferior inmediato, por tales diferencias entre las categoríasmismas
entrelas cualesse dan los pasosde un tipo y del otro. Pues,

resueltamente,los pasosentre las categoríasseríantan heterogéneoscomo
las categoríasmismasentre las que se dan, de donde la siguiente y decisiva
conclusión:

la relación entre las categoríasde cada tríada y entre categoríasde una
tríada y de otra sería igualmente"dialéctica" s610en un sentido tan "forma-
lizado" de este término, que la disposición en tríadas jerarquizadas, y en
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general en triadas, dependería,sin duda, de la naturaleza de las categorías
mismas,pues que unas la impondrían y otras la permitirían con facilidad,
pero como otras se resistirían a ella, dependería,no menossin duda, de la
voluntad de Hegel.

Un examenprecisoy completode los pasosentre las categoríasdaría por
resultado un inventario de tipos de operacionesa los que se reducirían los
pasos,pero tipos a los que no responderíanlos pasos conforme a un plan,
sino según la naturalezade las categoríasy la facilidad o dificultad ofrecida
por ellas a la voluntad hegelianade disponerlasen tríadas de tríadas: deter-
minacionespropiamentetales, caracterizaciones,"conceptuacionescomo",de-
finiciones, divisiones, especificacionesde varia índole, relaciones de varia
Índole también, antítesisy síntesispropiamentetales...

Pero las formulacionesdadas a los pasos (I-X), ¿son las de la propia
Lógica o una interpretaciónde las de la propia Lógica? y si esto último,
¿fundadaen qué? ¿En las categoríasy las relacionesentre ellas -concebidas
como no las concibe Hegel, sea por la tradición, o por determinadosfiló-
sofoso por quien sea?...

En todo caso, semejantesobservacionessobre la arquitectura o fábrica
formal de la serie de las categorías o de la Lógica serían antecedentes
indispensablespara algo sin duda mucho más importante que ellas mismas
por sí solas: para poder fundadamentejustipreciar el método dialéctico y el
pensamientocircular en la Lógica como división tripartita recurrente,más
contenida ella misma en el contenido "material" de las categorías o más
"formal" e impuesta violentamentea éstas,o la esencialidad "objetiva" o la
humana subjetividad de la negación;y para algo todavía más importante,
lo más importantede todo: para darse cuenta de las pequeñasirregularida-
des de la intimidad del pensamientode Dios antesde la creacióndel mundo,"
de lo difícil que le es a Dios mismo regularizar, o sea racionalizar -la
historia; para hacerseidea viva de la vida de tal pensamiento-- tan parecida
a la del irregular o irracional pensamientoracional -e histórico-- humano:y
para poder fundadamentejustipreciar la Lógica como la sagrada escritura
inspirada o dictada a Hegel por lo Absoluto mismo y comomonumentogi.
gantesco,heroico, genial, de descubrimientoscientíficos y de juegos mala-
bares puestos,juegosy descubrimientos,al servicio de una Weltanschauung
mítica, precientífica.

Los nombres de las categorías.

Algunas de las peculiaridadesde la jerarquía de las categoríasresultan
confirmadas,completadaso aclaradasya por los puros nombresde las cate-

2 "La Lógica debe. .. tomarse como el sistema de la razón pura, como el reino del
pensamiento puro. Este reino es la verdad tal cual es sin cobertura en y para sí misma.
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gorías. Estos puros nombres hacen notoria la heterogeneidadde los con-
ceptoscategorialesy algunaspeculiaridadesde la serie de las categoríasdis-
tintas de las de la jerarquía,.perotan dignas de nota comoantecedentespara
justipreciarfundadamenteel métododialécticoy el pensamientocircular.

Hay categoríasque llevan un nombre que puede llamarse "propio" de
ellas por contraposiciónal que llevan otras categoríasy que las denomina
puramentepor una relación Con categoríasdistintasde las así denominadas.

Las categoríasque llevan nombres "propios" son, ante todo, "simples",
en el sentidode'no estarconstituídasya en el nombrepor dos o más términos
coordinadospor la conjunción"y" o simplemente.

Los nombres "propios" de las categorías"simples" pueden consistir en
una palabra o en dos siendouna un artículo, o en varias en otra relación de
subordinacióno determinacióngramatical.

La palabra en que consistenlos unos puede ser:
los verbos ser y devenir, en infinitivo expresivode la sustantivaciónde

la actividad expresada;
un pronombreO un adjetivo expresiónde un modo sustantivado:nada,

algo,uno, cuanto,lo desmedido,lo absoluto,lo singular;
un sustantivoexpresiónde un modo, una relación, un término de rela-

ción, sustantivados,o de un género,igualmentesustantivado,de modos, re-
laciones o términos de éstas -en casos,con un matiz de sentido colectivo:
cualidad, cantidad; finitud, infinitud; número,medida; wesenheue«, iden-
tidad distinción, diversidad, oposición, contradicción; Crund, condición;
efectividad, subjetividad, objetividad; mecanismo, quimísmo, teleología;
centro,medio, regla, ley, género;

un sustantivoexpresiónde una actividad sustantivada-que puede ser
un modo o una relación primero "activados"-o del correlato ideal de ella,
igualmentesustantivado:Schein, Erscheinung, reflexión; concepto,juicio, ra-
ciocinio; idea, vida; definición, división, proposicióno teorema.

Las palabras en que consistenlos otrosnombresde las categorías"sim-
ples" tienen en general sentido especificativo,de división o clasificación, por
medio de la determinaciónde modos,relaciones,términosde éstaso activi-
dadespor otros, algunosde los cuales, así de los determinadoscomo de los
determinantes,son significativamenterecurrentes-aunque en algunos casos
pudiera tratarse en el fondo de un intento de especifícaciónmalogrado al .
quedarsede hecho en pura tautología;

ser esto,ser estoen cuanto tal, ser estoen general,ser para sí, ser para
sí en cuantotal, ser para uno; el uno en él mismo,el uno uno de la atracción,
el Wesen de la reflexiónen él mismo;

infinitud afirmativa, infinitud cuantitativa,progresoinfinito cuantitativo,

Se puede por ello decir que este contenido es la exposici6nde Dios, tal cual El es erl su
eternaesenciaantesde la creaci6nde la naturalezay de un espíritu finito." (1 SI.)
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cantidad pura, cantidad específica, cuanto específico,medida específícante,
reflexión ponente,reflexión externa,reflexión determinante;acción recíproca;
objetomecánico,objetoquímico, procesoquímico, fin subjetivo,fin ejecutado;
conocer analítico, conocer sintético;

medida real, Grund determinado, Grund formal, Grund real, Grund
íntegro, causalidad formal, relación de causalidad determinada,procesome-
cánico formal, procesomecánico real -cf. infra efectividad, posibilidad y
necesidadformal y real;

indiferencia absoluta,distinción absoluta,Grund absoluto,incondicionado
absoluto, incondicionado relativo, atributo absoluto, modo de lo absoluto,
necesidad absoluta, relación absoluta, mecanismo absoluto, Idea absoluta;

concepto general-universal,concepto especial-particular;juicio del ser
esto, juicio positivo, juicio negativo, etc.; raciocinio-silogismodel ser esto,
primera figura, segundafigura, etc.;

en estructuragramatical de determinaciónen dirección inversa de la de
las categoríasanteriores,salvo excepciónpromovidapor mayor razón de agru-
pamiento (modo de lo absoluto): determinacionesde la reflexión, infinitud
del cuanto,infinitud de la fuerza, ser condicionadode la fuerza, solicitación
de la fuerza,procesode vida, idea del conocer,idea de lo verdadero,idea de
lo bueno;

afinidad electiva e individuo viviente acaso no tengan sentido especifi-
cativo como las anteriores,por no diferenciarsede ninguna otra afinidad ni
individuo: para Hegel todo individuo es viviente,no hay más individuo que
el viviente, no hay que confundir lo singular y el individuo.

De los nombres anteriores,la inmensamayoría son tradicionalesy vul-
gares, lo que quiere decir que son de conceptoscon carta de naturaleza,
categorial o no, en la historia de la filosofía, de la ciencia y aun del pen-
samiento ingenuo. Los otros son creaciones,mayores o menores,de la
voluntad hegelianade recoger la historia de los grandesconceptosfilosóficos
y científicos en un sistemade triadas de tríadas. Contraposicionescomo la
de "formal" y "rea!",una calificación comola de "absoluto",quizá no estarían
muy lejos de ser un tic mental que se produciría al no ofrecerseuna espe-
cificación realmentemás específica en el curso del voluntariosoprocesode
división y subdivisión tripartita. Prescindiendode lo adecuado de calificar
de reales a ciertas categorías,ni siquiera con respecto a las anteriores,en
vista de que todas las categoríasposterioresson relativamentemás reales
que las anteriores. La aplicaciónde un conceptocomoel de absoluto,que es
el de una categoría, a la especificaciónde otras categorías,es un caso de
recurrenciade las categorías,la cual, en general,merececonsideraciónaparte.

En la anterior clasificación de los nombres de las categorías"simples"
sehan usadotérminosde una clasiñcacíón ontológicade los entesqueno sería
hegeliana; pero la cuestión sería: si la hegeliana entrañadaen la serie de
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categoríasde la Lógica no hiciese cumplida justicia a fen6menos onto-
lógicos...

A diferencia de las anteriores,hay categoríasinequívocamente"dobles",
en el sentido de estar constituidasya en su nombre"propio" por un par de
términos coordinadospor la conjunción"y". Pero ésta cobija muy diversas
relacionesentre los términos que une, según los casos. En el caso de "lo
Wesentliche y lo U ruoesentliche", la antítesis "formalmente"contradictoria
entre ambos términos sería más "material" en el desarrollo de la categoría.
En los casosde la "repulsión y atracción"y la "acción y reacción", los tér-
minos son antitéticos físicamente -prescindiendo de la cuestión de si las
antítesis de la naturaleza son "objetivas"u oriundas exclusivamentede la
manerade concebir el hombre determinadosfenómenosfísicos. En otro par
de casosse trata de las dos especiesde sendosgéneros:"magnitud continua
y magnitud discreta" ("especies",1 195), "cuanto extensivoy cuanto inten-
sivo". En otroscasosse estáante términosen correlacionesdiferentesde las
anterioresy entre sí, pero más difíciles de diferenciar -por lo menos sin
un desarrollocomo el hegeliano. Por ejemplo:"algo y otro" (o "ser esto" y
'serpara sí") y "linde (o limes, Schranke) y deber ser (Sallen)" se requieren
el uno al otro en distintasdimensiones,por decirlo así: el "deber ser" entraña
una temporalidad que, aunque borrada por la intemporalidad de la serie
categorialsegúnla mentede Hegel, no estáentrañadani en el "algo"ni en lo
"otro";y en "uno y varios", el uno es uno de los varios como ni el algo ni
la linde sondel otro o del deber ser,ni viceversa.Correlatoscomplementarios
en otro sentidoson "forma y Wesen", "formay materia""formay contenido",
y de nuevo en otro "mundo aparentey mundo enteen sí": en la propia Ló-
gica es estaúltima categoríauna de las subordinadasa la de la Erscheinung,
mientras que las tres anteriores están subordinadasa una, la del Grund,
coordinada con la del Schein. A la de la Erscheinung están subordinadas
también "el Ding y sus propiedades"y "el Ding en sí y la existencia",y
éstaa la anterior. "El uno y el vacío" es una correlacióndel todo sui generis.

De la misma índole Sonalgunosnombresque empiezancon la palabra
"relación": "relación del todo y las partes", "relación de la fuerza y su
exteriorización","relación del exterior y el interior". En los tres casoses la
relación afín a la de los mundos aparentey ente en sí, como lo indica ya
la localizaciónde las cuatrocategoríasen la Lógica. Pero pareceevidenteque
las categoríasde estos tres casos hubieran podido llamarse "el todo y las
partes",'la fuerza y su exteriorización","el exterior y el interior", como hu-
bieron podido llamarse las del aparte anterior "relación de lo Wesentliche y
lo Unwesentliche", "relación de la repulsión y la atracción", etc. Subordi-
nada a la "repulsión y atracción" está 'la referencia de la repulsión y la
atracción".-El considerarde la misma índole todavía o no los nombresde
la categoría"relación cuantitativa"y de sus subordinadas,"relación directa",
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"relación inversa"y "relación de potencias",los de las cinco categoríasnomí-
naímente"relacionales"de la de "medida","relación de ambos lados -de la
medida especificante- como cualidades","relación de medidas independien-
tes", "la medida como serie de relacionesde medida", subordinadaa la úl-
tima, "líneas de nudos de relacionesde medida", coordinada con la pen-
última, y "la indiferencia como relación inversade sus factores",y los de la
"relación ioesentlich", la "relaciónde la sustancialidad"y la "relación de cau-
salidad", dependería de que los términos determinantesdel de "relación"
dijesende la Índole de la relaciónmás en estesegundogrupo de casosque
en el anterior,lo que es muy problemático.Hay que tener en cuentaque la
palabraVerhiiltnis no tiene exclusivamenteel sentidode "relación",sino,entre
otros no pertinentesaquí, otro tan amplio, el de "estadode cosas",y otro,
más especificado,el de "razón" en la acepciónmatemáticade las "razonesy
proporciones". En "la indiferencia como relación inversa de sus factores",
"como relación inversa de sus factores"determinala "indiferencia" contras-
tándola con "la indiferencia absoluta",que es la categoría anterior, y co-
ordinada.

En unos cuantos casos se dice de qué relación se trata, pero se trata
de relacionesque siguen siendo tan generales,que a su vez dicen pocode
aquella de que se trata en la realidad del desarrollode la categoría:además
de la ya mentada"referenciade la repulsióny la atracción","unidad del ser
y la nada", "determinaciónmutua de lo finito y lo infinito", "cuanto exten-
sivo y cuanto intensivo": "distinciónde ellos","identidad de la magnitudex-
tensivay la intensiva","combinaciónde dosmedidas","el constarde materias
el Ding". Claro que no es posible decir más con un nombre,no habiéndolos
en el idioma para la mayoría de las relacionesespecialesen cuantocada una
es la que es.

En "momentosdel devenir: crearsey aniquilarse",la "y" no diría más
de la relación que en los otros nombres en que entra, ni siquiera con la
ayuda del "momentosdel devenir". En "varios unos, repulsión", la relación
se distinguiría por ser entremás de dos términos,lo que sólo pasa, además,
en algunas categoríasde la cantidad y la medida, y por estar muchomás
especificadapor el nombreque las demás.

Hay una categoríadirectamente"triple" por el nombre,"determinación,
constitución (Beschaffenheit) y límite"; y dos más cuyos nombresdescom-
ponenen cada casouna categoríaen otras tres, todasmuy específicasya en
la terminologíay el pensamientotradicionales:"contingenciao efectividad,
posibilidad y necesidadformal","necesidadrelativa o efectividad,posibilidad
y necesidadreal".

De estosnombres."relacionales"de las categorías,unos son, en todo o
en parte,los de las heterogéneasparejasy tríadas de conceptossurgidascon
más relieve en la historia de la filosofía y de la ciencia, historia que en su
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sistemalógico quiso recoger Hegel; otros se deben al peculiar desarrollo
dadopor Hegel a las categorías,preferentemente,de la cantidady, másaún,
de la medida.

Hay, por último, categoríasque no llevan un nombre "propio" de ellas,
sino un nombreformadopor una relación con otra u otras categorías,por lo
que podrían llamarse categorías"innominadas",en este exclusivosentidode
no llevar nombre "propio" de ellas. Las otrascategoríasson, en la mayoría
de los casos,la inmediataanterioren uno de los rangos,o la inmediatapos-
terior, o ambas.

En unos casos, la relación es genérica a todas las categoríaso a los
pasosentre todas ellas. Lo que la especificaen cada caso es la categoríao
las categoríasa que se la aplica y aplicadaa las cualesdenominala del caso.
"Transiciónde lo finito a lo infinito", "transición del mecanismo","transición
del químismo", "transiciónal Wesen" son nombresde categoríasque deno-
minan éstaspor una relación con categoríasinmediatas,anterior y posterior
en el primer caso,anteriorsola en los dos casosintermedios,posteriorsola en
el último caso. La relación misma,la de transición,es genéricaa los pasos
entretodaslas categorías,y aun a todas las categorías:de cada una de ellas
se transitaa otra,cadauna de ellas es transiciónde la anterior a la siguiente.
Hay, incluso,una "transición"no adscritaa ningún rango por algunode los
signos de tal adscripción (título de libro, sección o .capítulo, mayúscula,
minúscula,griega, arábigo), aunque colocadaentre el final del capítulo se-
gundo -inmediatamente despuésde una categoríadel rango 5- y el co-
mienzodel tercero-a su rango3- de la primeraseccióndel libro primero.
La cuestiónsería especificaro particularizar la transición hasta llegar a la
singularidaddel caso. Es lo que intenta Hegel en la explanaciónde estas
categorías-en una curiosa oposición de hecho, no en su mente, con la
igualdadgenérica,formal,de la transiciónentretodaslas categoríasrequerida
por la del métodomismo. Pero la especificacióno particularización no se
traduceen los nombres,lo que pudiera ser indicio de no quedar el intento
muy logrado. Cosa análogahay que decir del "levantamientodel devenir",
del "devenirdel Wesen" y quizá de la "disolucióndel Ding" y la "disolución
de la Erscheinung". De toda categoríase pasa a la siguiente por "levanta-
miento" (Aufheben, Aufhebung) de ella en la siguiente,o por lo menosde
toda antítesis a la inmediata síntesis por "levantamiento"de la tesis y la
antítesisen la síntesis-pues es posible que haya que distinguir varios tipos
.de "levantamiento"(cf. lo insinuado acerca de las operacionesde paso de
unas categoríasa otras). Análogamente,toda categoría"deviene"alguna si-
gui~ntey de algunaanterior-además de ir determinándosela categoríadel
«devenir"en categoríasulterioreshomólogas,comola "alteración" (1 103)-,
comoel "devenir del Wesen" (rango 3) es el devenir de una categoríasi-
guienteen un rango superior (el 1) despuésde pasarpor las tres del rango
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inmediatamenteinferior (el 4) en que se subdividetal devenir. En cuantoa
la "disolución",aunqueen un sentidogeneraldel términopuede decirse que
toda categoríase disuelve en la siguienteo se origina de la disolución de la
anterior,pudiera tratarsede una especificacióno particularización del con
cepto'de disolución,entendidopor Hegel comoun procesopeculiar exclusiva-
mentedel Ding y de la Erscheinung. En la "inmediatezde la finitud", la
"inmediatez"es un estadoo fase de relación con otras categorías,genérico
tambiéna todas:todasempiezana desarrollarsepor la inmediatez,a que sigue
la "mediación",o todas son inmediatez relativamentea las respectivas si-
guientes,por medio de las cualespasana otras.

En otroscasos,en cambio, la relación de cada uno de ellos es inequívo-
camentepeculiar de él. La "exclusióndel uno", transición entre los "varios
unos,repulsión"y el "uno uno de la atracción",es una "exclusión"de la que
no es objetoninguna otra categoría. Como se'limita la cantidad para pasar
a ser "cuanto"o se altera el cuantopara pasarel "cuantoextensivoy cuanto
intensivo"a la "infinitud cuantitativa",en la "límítacíón de la cantidad"y la
"alteracióndel cuanto",respectivamente,no se limita ni se altera ninguna
otra categoría. Ni ninguna distinta del 'Wesen de la reflexión en él mismo"
(rango2), del "Grund" (rango 3), de la "condición" (rango 4) Y de lo "in-
condicionadoabsoluto" (rango 5) se produce a las siguientes del mismo
rangou otro comolas acabadasde nombrara la "Erscheinung' (rango 2) en
la "producciónde la Sache a la existencia"(rango 5). Ni ninguna más que
lo "absoluto"se exponecomo en la "exposiciónde lo absoluto"se exponelo
absoluto,que se ex-poneen los atributos y modos correspondientesa las
dos categoríassiguientes. Ni, aunque todas puedan considerarse"producto"
de las respectivasanterioresinmediatasen un sentido general del término,
ningunapodría considerarsetal en el sentidodel "productodel procesome-
cánico" -algo análogo a lo que pasaba con la "disolución". Tampoco la
infinitud del cuanto"ni la "ley de la Erscheinung" se repiten en otras cate-
gorías,aunqueen la primerase repita la de la infinitud, comose repite la del
ser para sí en el "ser para sí en la medida" y el proceso de la alteración,
peculiar de la transición entre las categorías"algo" y "algo y otro", en la
"alteracióndel cuanto". En cambio, la "ley de la Erscheinunf.( no anticipa
la '1ey"del "mecanismoabsoluto",de la que no puede ser consideradacomo
un caso.

Finalmente,en los casosde las categoríasde "conceptode ella", subordi-
nadainmediatamentea la de "infinitud cuantitativa",y de "distinciónde ellos",
subordinadainmediatamentea la de "cuantoextensivoy cuanto intensivo",se
trata de categoríasdenominadas,respectivamente,por una categoría,"con-
cepto",que se aplica a todas las demásen el sentidode que de cada una de
ellas hay un concepto-o de ser cada una un concepto,sin perjuicio de que
sólo algunasseanel "concepto"en un sentidopeculiar y sus subordinadas-
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y por una relación, la de distinción,que esuna categoríaque podría aplicarse
en el mismo sentido que a las dos nombradas especiesde cuantos,por lo
menosa las demáscategoríasde la misma estructura dual.

En los casosde los dos últimos apartesen que hay repetición de catego-
rías, las repetidasno son las inmediatas,en ningún rango, a la denominada
por la relación con ellas.

Estas categorías "innominadas",pero sobre todo las denominadaspor
relacionesgenéricasa todas las categoríaso a los pasos entre todas ellas, o
por categoríaaplicable a todas las demás,son notoriamenteefectode la falta
de nombres "propios" tradicionales y parecen indicio de la dificultad de
encontrarloso formarlos para categoríasdescubiertaso forjadas con más o
menosfundamentoin re por la voluntariedadcon que Hegel se empeñóen
formar tríadas categoriales.

Los nombresde las categoríasrevelanla índole "relacional"de la inmensa
mayoría, si no de la totalidad, de las categoríasmismas,en medio de toda su
heterogeneidad.

El lenguaj.e,la filosofía y la Lógica de Hegel.

Es ya general reconocer en el lenguaje humano las dos vertientes ex-
presivas llamadas por Husserl de la "significación" y la "notificación". Por
la primera significan las expresionesverbales "unidades ideales de signifi-
cación", conceptos,juicios, raciocinios, y, por medio de éstos,objetos. Mas
la significación de objetospor los conceptos,juicios y raciocinios no consiste
simplementeen llamar la atenciónsobreobjetosya constituídosíntegramente;
consisteen constituir, siquiera parcialmente,los objetos. Ya la simple opera-
ción de nombrar un objeto es una operación compleja de las siguientes.
Destaca el objeto nombrado sobre lo que se constituye correlativamenteen
fondo integrado por el resto de lo percibido. Enjrenta al sujeto el ob-jeto
en cuanto tal. Emancipa más o menos al sujeto en cuanto enfrentadoasí
con el objetodel restodel sujeto:es la actitud, en la medida en.que se logra,
de la teoría pura -del influjo, por ejemplo,de las pasiones. Pero, ademásy
sobre todo, el objetodestacadoy enfrentadoal sujetoasí emancipadopor ser
objetonombrado,es tal objeto en cuanto constituído,parcialmenteal menos,
conformado o configurado por el conceptosignificado por el nombre o por
los conceptos"implicados" analítica o "complicados" sintéticamentepor el
:;ignificadopor el nombre. El sujeto emancipado por el enfrentamientoal
objeto tiende a identificarse con el concepto o los conceptosconstitutivos,
conformadoreso configuradoresdel objeto -en general, con los conceptos
constitutivos,conformadoreso configuradoresde objetos,o por lo menoscon
los conceptosprimeroso últimos implicadoso complicadosen todoslos demás
-que serían idénticamentecomunesa todos los seres- racionales. El "cuer-
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po" de tales conceptos sería la razón -o la Razón. De tal alcance del len-
guaje humano son oriundas la idea de ser el lenguaje un distintivo del
hombre y la definición de éste como animal racional.

"Las formas del pensamiento están ante todo sedimentadas y puestas
de manifiesto en el lenguaje del hombre. No puede en nuestros días recor-
darse con bastante frecuencia que aquello por lo que se diferencia el hombre
del animal es el pensar. En todo lo que se convierte para él en algo interior,
en representación en general, lo que él hace suyo, ha hecho intrusión el
lenguaje, y lo que él hace lenguaje y externa en éste contiene, encubierta,
entremezclada o labrada distintamente, una categoría; tan natural le es lo
lógico, o más bien, esto es su peculiar naturaleza misma. Pero si se opone la
naturaleza en general, como lo físico, a lo espiritual, se tendría que de-
cir que lo lógico es más bien lo sobrenatural, que hace intrusión en todo
operar natural del hombre, en su sentir, intuir, apetecer, necesidad, impulso,
y por tal medio hace de todo ello algo humano, aunque sólo formalmente,
representaciones y fines" (1 9 sig.).

Una definición de la filosofía, desde luego no menos justa que ninguna
otra, pero en todo caso la más pertinente aquí, es la que dice' que filosofar
es "dar razón". Se necesita completarla indicando qué razón se da y de qué
se da razón. La mejor y más breve manera de completarla parece ser decir
que filosofar es dar razón esencial de la existencia de los entes. Ligeramente
explanada: relacionar la existencia de los entes fenoménicamente existentes,
también pasados y futuros, con sus esencias, o más o menos esencias, o una
esencia, de tal forma que el conjunto parezca comprensible, evidente, sin
necesidad de más. Mas las esencias de los entes están en una relación íntima,
cual o como quiera que sea, con los conceptos constitutivos de objetos, los
que no son sino los entes mismos, incluídas entre éstos las esencias mismas
-y los conceptosmismos. Y tal relación llega a ser la que puede enunciarse
así: la constitución de los objetos por los conceptos significados por las
expresiones del lenguaje humano, que es la función suprema de éste, tiene a
su vez su cima en el dar razón esencial de la existencia de los entes que es la
filosofía. Y más determinadamente aún: la tendencia del sujeto en la actitud
de la teoría pura a identificarse con la Razón llega a su meta en el raciona-
lismo y el idealismo trascendental absoluto, que se revelan entonces como la
plenitud de la filosofía. (En un inmanentismo que puede ser panteísmo -o
positivismo.)

"... Si queremos hablar de las cosas, llamamos a la naturaleza o la esen-
cia de ellas su concepto, y éste es sólo para el pensar; pero de los conceptos
de las cosas diremos aún mucho menos que los dominamos o que las deter-
minaciones del pensamiento de las que son el complejo nos sirvan; al con-
trario, tiene nuestro pensar que limitarse según ellos, y nuestro arbitrio o
libertad no debe querer arreglarlas a su manera. En tanto, pues, el pensar
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subjetivo es nuestrohacermás propio, íntimo, y el conceptoobjetivode las
cosasconstituyela res misma,no podemossalimos de esehacer,ni estarpor
encima de él, ni tampocopodemosremontamospor encima de la naturaleza
de las cosas. De estaúltima característicapodemos,sin embargo,prescindir;
coincide con la primera en tanto que daría por resultadouna referenciade
nuestrospensamientosa la res, pero sólo algo vacío, porque la res se erigiría
con ella en regla de nuestrosconceptosde ella. Cuarido la filosofía crítica
entiendela relación de estostres termisü de tal suerteque ponemos108 pen-
samientos entre nosotros y las res.comoun medio en el sentidode que este
medio nos apartamásbien de las res, en lugar de compenetrarnoscon ellas,
hay que oponera estamanerade ver la simple observaciónde que justoestas
res que estaríanmás allá de 'nuestrospensamientosy más allá de los que se
refieren a ellas, en el otro extremo,son ellas mismas entes de razón, y en
cuantodel todo indeterminadas,sóloUn entede razón -la llamadacosaen sí.
de la vacua abstracción"(1 14 sig.).

Habría, pues, entre lenguaje,razón, filosofía, racionalismo e idealismo'
una concatenaciónpor la cual la filosofía racionalista e idealista absoluta
sería la culminacióny la meta de la tendenciaesencial del lenguaje,distin-
tivo del hombre, y, en cuanto tal, de una tendencia esencial del hombre
mismo,la tendenciaesencialdel hombre en cuanto'ser racional.

Pues bien, la Lógica de Hegel sería la incorporación histórica de tal
filosofía -de la filosofía- del hombremismo en cuanto ser racional. Nin-
guna otra obra del hombreha llevado la tendenciadel sujetoa identificarse
con las categoríasy la tesis de la constitución total de la totalidad de los
objetoso de los entespor ellas, con más persistencia,o pertinacia,hastaun
extremo irrebasable, que la Lógica de Hegel. Esta obra es la entelequia
de la filosofía y del hombreen cuantoser racional o en potenciade filosofía.
Quien piense, pues, que las cosas se conocen,mejor que por sus orígenes,
por sus entelequias,y deseesaberqué es filosofía, no podrá averiguarlome-
jor por nada que por un conocimientode la Lógica de Hegel que le permita
decirse con evidencia que sabede qué se trata con ella.

Estono esdecir,ni siquierainsinuar,que la filosofía de Hegel o la filosofía
racionalistae idealista,seala verdaderafilosofía o la filosofía verdadera.Por
ser posible que la filosofía de Hegel, que la entelequiade la filosofía, sea
la experienciaefectiva que revele al hombre que su ser racional tiene un
límite, y llevado a éste,es un verdadero callejón sin salida -sin más salida
que retrocederhacia el punto por donde se entró en él y desdedonde pu-
diera emprenderseo ya se siguió un camino practicable. Tal punto pudiera
no estar en Aristóteles ni antesde él, sino en Descartes;y el camino que
desdeél ya se siguió es el de la cienciamoderna.

La famosa frase inicial de la Metafísica de Aristóteles entraña en po-
tencia la definición del hombre por la filosofía. "Todos los hombres ape-
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teoen por naturaleza saber viendo." La naturaleza humana es apetencia y
potencia del saberque tiene su máxima actualidad -humana en la filosofía
primera, divina en el dios mismo. Pero la misma famosafrase entrañauna
definición de la filosofía por el hombre (una antropológicafilosofía de la
filosofía). Porque si Aristótelesreduce la vida del dios a la teoría pura, es
que no puede reducirla sino a lo hédiston kai érieton,al valor sumo, y al
echar su vista en torno,buscandoentre los objetosde la experienciahumana,
en su amplitud máxima,el sumo valor dado en ella, estima que éste es la
teoría pura,que en la experienciahumanase da en la filosofía prima -lo más
natural en un filósofo.

Esta doble definición, del hombre por la filosofía y de la filosofía por
el hombre,ha vivido, reviviendo,hastanuestrosdías. El Ser y el Tiempo no
es sino la explanaciónde la tesis de que el hombre es ontólogopor natura-
leza, esto es, porque la constitución óntica del hombre es "comprensión"
preontolgicadel ser. Y si el hombre es esencialmenteindividuo (pese a la
contradicciónen los términos), la filosofía será filosofías personales.Y si el
hombre es esencialmentehistórico,una filosofía .personalpodrá, si es que no
lo necesita,asumir la historia anterior de la filosofía.

La Lógica de Hegel entrañala misma doble definición. Es una defini-
ción del hombrepor la Lógica -no por la Lógica. PuesestaLógica es la del
hombre -Hegel, aun cuando la experienciahistórica de los hombreshasta
Hegel se asumay resumaen éste.

Al revelarseasí lo humano,demasiadohumano,de la obra entelequia
de la filosofía y del hombre como ser racional, se revela lo demasiadohu-
mano del hombremismo,o la limitación de su ser racional.

El armar fati de esta limitación es la supremasabiduría -aprendida por
experiencia,sobre todo en la Lógica de Hegel, la limitaciónmisma.

Es la posición del hombre desde Hegel, despuésde las tomadashasta
Hegel mismo.

[osá CAOS




