Dianoia, vol. 13, no. 13, 1967

SENTIMIENTO Y VALOR

Con frecuencia se ha confundido el sentimiento con el valor. Pues si bien
siempre se ha establecido una estricta distincién entre el hecho y el valor
(siempre ha sido evidente que lo que habia de valorarse eran los hechos),
la escuela positivista, a partir de Hume, identific6 el sentimiento y el valor.
Sin embargo, el sentimiento no es mis que un hecho interno y estd sujeto
a valoracién justo igual que un hecho externo. Ambos, el hecho externo y
el interno, son el material en bruto que, al ser organizado, se_convierte en
valoracién.

La valoracién del hecho externo consiste en ver tres aspectos distintos
del hecho, a saber, 1) simbolizado, 2) observado y clasificado y 3) experimen-
tado de modo inmediato. El hecho, segliin estos tres aspectos, parece tener
tres clases' distintas de propiedades, a saber, propiedades primarias, secunda-
rias'y terciarias respectivamente. Tales propiedades se relacionan de acuerdo
con la regla que dice que las propiedades primarias son respecto a las se-
cundarias lo que éstas respecto a las terciarias. Dado que sabemos, por la
historia de la ciencia, cudl es la relacién entre las propiedades primarias y
las secundarias, esta regla nos permite no sélo inferir la relacién entre las
propiedades secundarias y las terciarias, sino determinar también las propie-
dades terciarias, tradicionalmente llamadas propiedades de valor. Por medio
de lo que puede llamarse la generalizacion axioldgica, extendemos la no-
ci6én de valor a las otras dos clases de propiedades —las primarias y las
secundarias— y consideramos asi a las tres clases de propiedades como pro-
piedades de valor. Después damos el nombre de propiedades de valor sisté-
mico a las primarias, el de propiedades de valor extrinseco a las secundarias,
y el de propiedades de valor intrinseco a las terciarias. Surgen, asi, tres
dimensiones del valor, sistémico, extrinseco e intrinseco, que se refieren a
las cosas que poseen las respectivas clases de propiedades.

De este modo puede examinarse la valoracién de los hechos externos.
Una vez que se la entiende se puede proceder al andlisis de la valoracién
de los hechos internos o sentimientos.

1. Valoracién y hecho externo (efecto)

a} Efecto, afecto y valor. Los hechos son aquello con lo que se inicia
la valoracién. Son, como dijimos, el material que ha de ser organizado por la
valoracién. En todas las situaciones, los hechos y los valores estdn tan estre-
chamente entremezclados que se necesita un esfuerzo especial para distin-
guirlos. Pongamos un ejemplo sencillo: si ruedo escaleras abajo, me lastimo.
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El rodar escaleras abajo es un hecho externo, un efecto, el lastimarme es un
hecho interno, un afecto. Ninguno de ellos es un valor. Ambos, sin embargo,
vistos desde el especial punto de vista valorativo, pueden convertirse en
valores. La valoracién es una operacién especifica efectuada sobre estos he-
chos: puedo “‘enfurecerme” conmigo mismo por haber olvidado asegurar el
tapete o aun enfurecerme con las escaleras. En ambos casos llevo a cabo un
acto de valoracion o, para ser mds exactos, de desvaloracién ya sea de mi mis-
mo o de las escaleras. Pero el enfurecimiento, como emocidn, no entra en
la valoracién, es un hecho interno adicional, que acompafia la valoracién.
Esta consta de lo siguiente: a) “Fui un descuidado al no asegurar el tapete.”
b) ““‘Las escaleras no sirven. Hay que arreglarlas.” Y, con cierta sutileza axio-
légica, consideraré el rodar escaleras abajo como ¢) una aplicacién equivocada
de la ley de la gravedad. Se trata de tres diferentes complejos de valor. a) Es
una desvaloracién (extrinseca) de mi mismo como dueiio de casa; b) es una
desvaloracién (extrinseca) de las escaleras en cuanto escaleras; ¢) es una des-
valoracién (sistémica) de mi mismo. Cada uno de estos complejos de valor
tiene su propia férmula de valor.

Estos complejos de valor difieren de los efectos y afectos que los llevan
o acompaifian, el rodar escaleras abajo, la herida fisica, y el enfurecimiento
conmigo o con las escaleras. Por otro lado, puede haber heridas no fisicas que
son valores y que expresamos al decir: **Me siento herido.” Tal herida
no es nunca fisica. Me siento herido cuando alguien me desvaloriza, pero no
cuando ruedo las escaleras. En este ultimo caso, me hiero o lastimo. En “me
siento herido”, la palabra ‘“‘siento” es usada en un sentido valorativo —ejem-
plo de la confusién entre emocién y sentimiento que permea nuestro len-
guaje. Mi sentirme herido va acompafiado por una emocién, pero no es una
emocién. La emocién que acompafia a mi sentirme herido no es un valor
sino un afecto. “Sentirme herido” es la desvaloracién (intrinseca) por mi
parte de una desvaloracién (intrinseca) de mi mismo hecha por otro. A su
vez, este complejo de valor tiene su férmula y es tratado en la axiologia,
pero la emocién al sentirme herido —el sentimiento de “sentirme herido”—
es un asunto psicolégico.

Podemos variar el ejemplo. Digamos que un nifio rueda las escaleras, se
lastima, llora, recibe unas nalgadas y llora de nuevo. Su rodar las escaleras
es un hecho externo. Su dolor fisico es un hecho interno, su llanto por su
dolor fisico es otro hecho interno, las nalgadas que recibe son tanto una
accién mecdnica como un hecho externo, el llanto del nifio por las nalgadas
es un hecho interno. Pero todos estos hechos tienen sus aspectos de valor:
a) el rodar las escaleras es una desvaloracién gravitacional del nifio; b) su
Hanto por su dolor fisico es una desvaloracién de este dolor, ¢) las nalgadas
que recibe son una desvaloracién de su conducta que le llevé a rodar las
escaleras, su llanto por las nalgadas recibidas es, en parte d), una desvalora-
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cién de su dolor, pero de un dolor distinto al de rodar las escaleras, y en parte
e) un llanto no por el acto mecanico de recibir unas nalgadas, sino por el
acto moral de recibirlas como una desvaloracién de sf mismo, lo mismo que
f) una desvaloracién de mami que da nalgadas. Asf, su llanto por las nal-
gadas es una estructura de valor mucho mds complicada que su llanto por
rodar las escaleras. En total hay seis complejos de valor unidos en este
pequeiio caso.

Pasaremos ahora a ampliar este ejemplo. Si la mam4 dice: “Te he dicho
que no debes jugar en el barandal y te voy a dar unas nalgadas para que lo
recuerdes”, el acto valorativo de dar unas nalgadas recibe una explicacién
de hecho que el nifio comprendera ficticamente: “Es peligroso jugar en cl
barandal, porque puede uno caerse” o “Si juego en el barandal, podré caer-
me”. Y concluye ficticamente: “Por lo tanto no jugaré (no debo jugar) en el
barandal”. Todos éstos son juicios facticos, excepto en la medida en que im-
plican una desvaloracién del jugar en el barandal. (Las -palabras “jugaré”,
“debo”, en si mismas no significan una valoracién. Sélo tienen este signifi-
cado cuando estdn en un contexto valorativo. Asf, “todos los circulos deben
ser redondos” no es un enunciado valorativo sino fictico.)

El nifio, y aun los adultos, tendrdn dificultades para separar los aspectos
valorativos de una situacién de los afectivos (y aun de los aspectos de efec-
to). Pero conforme avanza el pensamiento racional, asi lo hace la capacidad
de distincién. Pasado algun tiempo, la madre puede observar que el nifio
juega de nuevo en el barandal. Le dird: “Juanito, ¢no te acuerdas ya de lo
que te pasé la ultima vez que jugaste en el barandal?”, y él se volverd a
verla y dird: “Si, si me acuerdo.” *“Entonces, ¢por qué juegas de nuevo ahi?
¢Quieres volver a lastimarte?” El nifio mueve la cabeza. “;No sabes que te
queremos y no deseamos que te lastimes?” El nifio asiente. “Entonces, ¢por
qué haces lo que no debes?” Responde: “No lo sé.” “sNo tienes concien-
cia?”, pregunta la mamd. El nifio asiente. “sNo te duele la conciencia cuan-
do haces algo malo?” Asiente de nuevo. “:Dénde te duele?”, pregunta la
madre. Y entonces Juanito se llevard la mano hacia atrds, recordando las
nalgadas. No ha aprendido atn a distinguir entre el hecho externo, el in-
terno y la valoracién. La madre esperaba que se pusiera la mano sobre el
corazén y dijera: “La conciencia me duele aqui”, pero esto serfa pedir de-
masjado de Juanito, quien no ha aprendido atin a abstraer el aspecto valo-
rativo de una situacién y a darle una localizacién metaférica. Piensa aun en
forma concreta, al igual que los pueblos primitivos (como los nativos afri-
canos que esperaban que la Libertad llegase por tren); y localiza los valores
en efectos externos, como lo hace el pensamiento magico de los primitivos.
El localizar los valores internamente es un logro muy abstracto (acentuado,
por ejemplo, por Jests, cuando dijo: “Dios estd en vosotros™.) Y el com-
prender que tal localizacién es meramente metaférica y no real y separar, en
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consecuencia, el contenido valorativo de su localizacién interna o emocional
es aun mds dificil (no se ha logrado hacerlo aiin del todo ni siquiera en la
teorfa del valor). Asi, en tanto que el nifio confunde el valor y el efecto
(su conciéncia y la parte fisica que se us6 para recordirselo), los adultos.
confunden valor y afecto (la conciencia y su “localizacién interna”, “en el
corazén”, *“en el alma”, etc.). La valoracién no esté nunca “dentro de nos-
otros” en un sentido espacial. Es una organizacién especifica de datos (efec-
tos y afectos), que producimos mediante nuestra capacidad racional: una ope-
racién especifica que llevamos a cabo con nuestro entendimiento sobre los:
efectos y los afectos. Asi, producimos, respectivamente, valores extr{nsecos e
intrinsecos.

Asi, pues, la valoracién es una cosa y otra muy distinta los hechos inter-
nos y externos. Hasta ahora los hemos separado por medio de ejemplos, esto-
es, en la prictica. Pero ahora debemos separarlos metodolégicamente, es
decir, en teoria, considerando el andlisis valorativo como un método de co-
nocimiento preciso. En tal teoria, los hechos y los valores aparecen en for-
ma diferente a como aparecen en la prictica. Al describir los valores expe-
rimentados en las situaciones pricticas hablamos como valoradores; al ana-
lizar tales valores hablamos como analistas del valor. De la misma manera
que los hechos analizados son diferentes de los hechos experimentados, asi
los valores analizados son diferentes de los valores experimentados. Lo que
ahora debemos hacer es definir estas diferencias. Examinaremos primero la
diferencia entre el efecto y su anilisis, y después la del afecto y su analisis.
Este procedimiento nos ayudard, por una parte, a aclarar la distincién entre
dos clases de hechos (externos e internos) y, por la otra, las dos clases corres-
pondientes de valores (extrinsecos e intrinsecos).

b) Efecto y efecto analizado. La relacién entre Efecto y Efecto Anali-
zado (o entre Hecho Externo y Hecho Externo Analizado) es la mds fécil
de describir por ser materia de conocimiento comin. Ha sido descrita con
gran detalle desde principios de la era cientifica, tanto por cientificos prac-
ticantes como por filésofos de la ciencia. Pues el hecho externo es la materia
propia de la ciencia natural y su andlisis es la ciencia natural misma. Asf,
el tema de esta seccién se reduce a describir el aspecto fundamental de la
ciencia natural, la relacién entre el hecho externo y su andlisis cientifico. -

Si bien esto se ha hecho muchas veces antes, es importante repetirlo aquf
por dos razones.

Primera, porque las relaciones paralelas —entre hecho interno y hecho
interno analizado— son todo menos obvias y sélo pueden ser aclaradas me-
diante una referencia a la conocida relacién entre hecho externo y su andlisis
cientifico. Segunda, porque las relaciones que vamos a describir son, en sf
mismas, relaciones de valor. Sirven para distinguir las diversas dimensiones.
del valor. En resumen, las relaciones en cuestién son las siguientes:
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El andlisis del hecho externo es, respecto a éste, lo que
el hecho externo_ es respecto al valor extrinseco.
El andlisis del hecho interno es, respecto a éste, lo que

el hecho interno es respecto al valor intrinseco.

Andlisis del Hecho Externo: Hecho Externo — Hecho Externo: Valor Ex-
trinseco
Andlisis del Hecho Interno: Hecho Interno — Hecho Interno: Valor In-
trinseco o
Analisis del Hecho Externo Andlisis del Hecho Interno
Hecho Externo Hecho Interno
Valor Extrinseco Valor Intrinseco
En general

i Andlisis del Hecho
Hecho
Valor

Esto significa que tenemos tres niveles: andlisis del hecho, el hecho mis-
mo y el valor. El hecho sirve, en una forma que ha de determinarse aun,
para el andlisis del valor. El Hecho es Valor Analizado. Asi, pues, los tres
niveles son:

Analisis del Hecho (Hecho Analizado)
Hecho — Andlisis del Valor (Valor Analizado)
Valor

Dado que el anilisis del hecho (o hecho analizado) es la ciencia natural,
y el andlisis del valor (o valor analizado) es la ciencia moral, el cuadro de
la parte superior significa los tres niveles siguientes:

Ciencia Natural

Hecho — Ciencia Moral
Valor
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Lo que quiere decir que el Hecho debe ser organizado, en alguna forma, de
tal modo que sirva como andlisis del valor (o valor analizado), es decir,
como constituyente estructural de la ciencia moral.

Una ciencia consta de elementos que deben ser diferentes de la materia
de dicha ciencia. Asi, pues, si la materia de la ciencia natural es el hecho,
la ciencia natural misma no puede constar de hechos. Debe constar de sim-
bolos del hecho. El libro de la naturaleza, dice Galileo, “esti escrito en len-
guaje matemdtico y los simbolos son tridngulos, circulos y otras figuras geo-
métricas”.! ¢Cémo sacé Galileo los simbolos a partir de los hechos? En sus
experimentos analizé los hechos hasta llegar a sus ultimos elementos (lla-
mados “simples” en la terminologfa de Descartes) y descubrié que éstos co-
rrespondian a ciertos simbolos de las matemiticas. Después manipuld estos
simbolos de acuerdo con su légica inherente —la de las matemdticas— y cons-
tituyé esta dltima como ldgica de los hechos. Asi, a través de sus experi-
mentos, descubrié que la velocidad de un cuerpo en movimiento es igual al

. . q. . €
espacio que recorre en un cierto tiempo, dividido por el tiempo, v = -
Esta linea de divisién matemdtica entre s y ¢ fue el descubrimiento de Gali-
leo. Su grandeza no estriba meramente en haber encontrado la linea —ya
otros lo habfan hecho antes de él—, sino en haber llevado este procedi-
miento a un punto absoluto, de tal manera que quedé del todo libre de la
observacién y pudo tomar la linea divisoria, el resultado final de sus ob.
servaciones y mediciones, como punto de partida para un procedimiento
completamente nuevo y diferente. “Si el resultado de mis observaciones —ar-
guyé— es correcto y la velocidad es igual al cociente de espacio sobre tiempo,
no necesito ya de la observacién. Este cociente mismo me entregari todas
las relaciones entre movimiento, espacio y tiempo que necesito. Todo lo que
he de hacer es seguir las leyes matemadticas contenidas en él y sacar de ellas
todas las conclusiones posibles. Dado que mi férmula original me entrega la
relacién entre espacio, tiempo y movimiento, todas las deducciones hechas a
partir de ella deben ser aplicables al espacio, al tiempo y al movimiento; y
puedo verificarlas cuando y donde me plazca. De ahora en adelante, ya no
haré observaciones a fin de construir leyes, sino que haré leyes para cons-
truir observaciones. Usaré mi primer logro, el cociente de espacio y tiempo,
como premisa de todo un sistema de deducciones.” 2 Asi, pues, pas6 a deducir
de modo puramente formal todas las relaciones contenidas en su férmula ini-
cial. Asi, si v = e/t, luego v X t = e, y si esto ultimo, entonces ¢ es un rec-
tdngulo con los lados v y t; y este rectdngulo, con los dngulos, tridngulos, dia-
gonales, etc., contenidos en ¢él, le sirvié para conocer todo lo que deseaba
acerca del movimiento.

1 Opere Complete di Galileo Galilei, 1842 ss., vol. 1V, pdg. 171.
2 Cf. Discorsi intorno a due nuove Scienze, dfa cuarto, Proposicion VII, Corolario.
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En otras palabras, Galileo salté de la observacién a la manipulacién de
simbolos. Salté del andlisis de los hechos a la sintesis de las férmulas —de la
resolucién a la composicién, segin sus propias palabras— y la operacién con
estas férmulas le entreg6 resultados en el terreno del espacio, el tiempo y el
movimiento. Esto era natural; pues si la premisa original, la férmula v =e/t,
era correcta, todas las deducciones légicamente correctas hechas a partir de
ella tenian que producir resultados correctos acerca de la realidad correspon-
diente. Asi, pues, una vez que los hechos fueron desmenuzados en sus ele-
mentos observacionales y se arreglaron estos elementos en la forma de una
premisa matemdtica —la férmula original—, Galileo pudo usar las deduccio-
nes hechas a partir de ella como patrén de los hechos.

Este procedimiento, que tanto éxito ha tenido para lograr una ciencia
de los hechos, debe ser accesible, de acuerdo con nuestra premisa, para pro-
ducir una ciencia de los valores. La ciencia del valor no puede constar de
valores, debe constar de simbolos de valores; éstos ultimos deben ser desme-
nuzados hasta llegar a sus elementos y debe descubrirse que éstos corresponden
a los simbolos de cierto sistema formal, como por ejemplo algtn aspecto de
la légica. Después, estos simbolos deben arreglarse en una férmula original
y esta ultima debe ser manipulada de acuerdo con sus propias leyes inheren-
tes — las de la légica en cuestién. En consecuencia, ésta debe quedar constitui-
da como la ldgica del valor. La observacidén de la realidad del valor debe
entregarnos la premisa del sistema; los elementos del valor deben ser arregla-
dos en la forma de la {érmula original. Y si esta férmula es correcta, podrd
tomar el lugar de observaciones ulteriores; todas las deducciones que se hagan
a partir de ella deberdn entregar resultados correctos acerca de la realidad
correspondiente. Es el método del andlisis y la sintesis, de la resolucién y la
composicién, el que debe producir la ciencia de los valores a partir de éstos.
No conocemos otro medio de producir una ciencia.

De acuerdo con el cuadro de la pig. 252, los elementos de los valores son
los hechos; por lo tanto son los hechos los que debe descubrirse que corres-
ponden a los simbolos de un sistema formal de valor. En otras palabras, los he-
chos son los elementos del valor y sirven como constituyentes estructurales de la
ciencia del valor (ciencia moral), de la misma manera que las figuras geomé-
tricas de Galileo son los elementos del hecho y sirven como material para la
ciencia del hecho (ciencia natural). Justo como estas figuras son parte de
una estructura formal —la geometria—, asi los hechos son parte de una es-
tructura formal —una légica— que determina el valor, una axiologfa. Y justo
como la estructura formal de los elementos del hecho nos entregé la ciencia
del hecho, asf la estructura formal de los elementos del valor —los hechos—
nos entregard la ciencia del valor. La estructura formal que nos entregé la
ciencia del hecho era la organizacién de los elementos de los hechos —figuras
formuladas como simbolos geométricos— en la que Galileo transformé sus
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observaciones de situaciones de hecho. La estructura formal que nos entrega
la ciencia del valor es la organizacién de los elementos del valor —los hechos,
formulados como simbolos légicos— en la que la axiologfa transforma las
observaciones de las situaciones de valor. Tales hechos, formulados como
simbolos 16gicos, son predicados descriptivos. Tal como la organizacién de
figuras, en cuanto simbolos geométricos, representa hechos, asi la organizacion
de hechos, en cuanto simbolos axiolégicos, representa valores. Esto significa
que los hechos son las propiedades primarias del valor.® '

c) Propiedades primarias y secundarias. Aclararemos ahora esta relacién
con mais detalle. La distincién tradicional entre las propiedades primarias y
las secundarias nos ayudari a evadir las muy vagas nociones corrientes de
“hecho” y de “valor” y las pondrd bajo un comin denominador.

Las propiedades primarias de una cosa son las propiedades de la cosa
cientificamente explicadas, las propiedades secundarias de una cosa son las
propiedades de ella sin explicacién (como apariencia o fenémeno). El ani-
lisis del hecho consta, en otras palabras, de propiedades primarias del hecho,
y el hecho mismo consta de propiedades secundarias del hecho. En forma
semejante, las propiedades primarias de un valor (una situacién de valor) son
las propiedades del valor explicadas cientificamente, y las propiedades secun-
darias de un valor son las propiedades de éste sin ser explicadas (como apa-
riencia o fenémeno). En otras palabras, el andlisis del valor consta de propie-
dades primarias de valor y el valor mismo consta de propiedades secundarias
de valor. Veamos qué significa esto.

Las propiedades secundarias del hecho son propiedades sensibles. El he-
cho se nos aparece a través de nuestros sentidos. Asi, pues, las propiedades
secundarias de la mesa sobre la cual escribo son las que veo, toco, huelo, etcé-
tera. Pero sus propiedades primarias son las usadas por las ciencias que tratan
de la mesa; las especificaciones del fabricante de la mesa, las medidas del car-
pintero, etc. (la quimica orgdnica de la madera no pertenece a la ciencia de la
mesa, sino a la de la madera). Antes de que la mesa existiera era un conjunto .
de medidas en la mente del carpintero: “45 X 65 X 125 cm.” por lo que res-
pecta al tamaiio, “20 kg” por lo que respecta al peso y “100 afios” por lo que
respecta a su supuesta duracién. Una vez que la mesa existe, sus medidas son
sus propiedades primarias. Las propiedades primarias de una cosa son las
que corresponden a sus medidas. En el caso de la mesa, “75 X 65 X 125 cm.;
20 kg.; 100 afios”. Todas las restantes propiedades de la mesa son sus pro-
piedades secundarias. Las propiedades primarias pueden ser separadas de la
cosa y representadas por si mismas, como cuando se dibuja un modelo, un
plano, o se establece una férmula. El plano de una casa, por ejemplo, consta
de propiedades primarias, la casa misma consta de propiedades secundarias.

3 Para una exposicién mas detallada, véase Robert S. Hartman, La estructura del va-
lor, Fondo de Cultura Econémica, México-Buenos Aires, 1959, pdgs. 265-275.
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Las ultimas incluyen las primeras —las propiedades de la casa incluyen aque.
llas de sus propiedades que corresponden al plano. Este representa a aquélla
—el plano representa la casa. A fin de sacar las propiedades secundarias de
las primarias —la casa del plano— tenemos que concretar, es decir, afiadir
propiedades— tenemos que construir la casa (verter el concreto, etc.); a fin
de sacar las propiedades primarias de las secundarias tenemos que abstraer,
es decir, restar propiedades, por ejemplo, al hacer el mapa de una regién.
En el mapa hay muchas menos propiedades que en la regién, aun cuando el
mapa contiene las propiedades esenciales de la regién. El proceso de con-
crecion es un proceso de produccion, el proceso de abstraccién lo es de re-
duccion.

Pasemos ahora a aplicar todo esto al valor.

El andlisis del valor consta de propiedades primarias de valor, el valor
mismo consta de propiedades secundarias de valor. El valor puede ser medido
y las propiedades dentro del valor que corresponden a Ia medida son las pro-
piedades primarias del valor. Los valores pueden ser planificados, por re-
duccién, es decir, por abstraccién o sustraccién de propiedades de valor; y los
planos de valor pueden ser convertidos en valores por produccién, es decir,
por concrecién o adicién de propiedades de valor.

La relacién entre el valor y el hecho, mencionada mas arriba, quiere de-
cir que siempre que hablamos de propiedades primarias de valor, podemos
hablar de propiedades secundarias de hecho. Puesto que decir —como lo he-
mos hecho— que el hecho-es un valor analizado es lo mismo que decir que
las propiedades secundarias del hecho son las propiedades primarias del valor.

Por ello, todas las relaciones mencionadas entre las propiedades prima-
rias y las secundarias pueden aplicarse a la relacién entre hecho y valor: el
hecho representa el valor; el valor incluye el hecho. El hecho es el valor
abstraido; el valor es el hecho concretizado. El hecho es el valor sustraido;
el valor es el hecho adicionado. El hecho es la reduccién del valor; el valor
es la produccién del hecho. El hecho es el valor medido; el valor es €l hecho
usado como medida.

La llamada concrecién del hecho, por ejemplo, la casa, no es pues toda
la concrecién que existe. La concrecién implica algo més que la concrecién
del hecho; existe la concrecién mds plena del valor. La casa, en cuanto valor,
es mds concreta que la casa en cuanto hecho. ILos sentidos sélo nos entregan
la concrecién de los hechos. Los valores no se nos presentan a través de los
sentidos; sélo las propiedades primarias del valor se presentan a los sen-
tidos —porque son hechos. El valor mismo, al ser més rico en propiedades que
el hecho, debe presentérsenos a través de una capacidad que pueda aprehen-
der una realidad mds rica que la que aprehende la experiencia sensible. Los
planos del valor, por ello mismo, deben ser més plenos que los planos del he-
cho; ya que los planos del valor son hechos. Podemos decir que los hechos no
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son sblo los planos, sino que son las huellas del valor —las huellas en el
mundo espacio-temporal de los sentidos. Los planos de los hechos —la ciencia
natural— son los planos de los planos de valor. Asi, pues, si los planos del
hecho constan de propiedades primarias y el hecho mismo de propiedades
secundarias, las propiedades de valor, como propiedades secundarias de pro-
piedades secundarias, pueden ser llamadas propiedades terciarias.

Asi, pues, decir que el anilisis del hecho es respecto a éste lo que el
hecho es respecto al valor, significa que:

I. Las propiedades primarias son, respecto a las secundarias, lo que éstas
respecto a las terciarias.

I1. Las propiedades terciarias son, respecto a las secundarias, lo que éstas
respecto a las primarias.

Procedamos ahora a explicar todo esto por medio de un ejemplo. Supon-
gamos que un agrimensor recorre una cierta regién con el fin de hacer el mapa
de ella. En su primer viaje, lo tnico que har4 serd ver lo que lo rodea y
tomar notas mentales —y reales— de cémo proceder. Este primer viaje es una
observacién factica del paisaje; lo mira, lo escucha, quizd hasta lo huele vy,
en general, lo siente, es decir, hace uso de sus sentidos a fin de aprehenderlo
ampliamente, en su totalidad dada. En los viajes sucesivos, serd mds selecti-
vo: tratard de encontrar aquellos lugares mds adecuados para sus propdsitos
de agrimensor, haciendo primero una lista general y reduciéndola gradual-
mente al minimo de lugares necesarios esenciales para levantar el mapa de la
regién en consideracién. Estos lugares finales son los esenciales de la regién
para los propésitos de un mapa.

El proceso total es de reduccién, de disminucién de una totalidad perci-
bida y aprehendida, a sus pocos esenciales. El primer viaje puede estar con-
tenido en un Informe que es una descripcién directa de la regién. Puede
llevar el titulo de: “Descripcién de la Regién X”. Los viajes subsecuentes
pueden estar contenidos en un Informe que es una exposicién o programa
de cdmo intenta actuar el agrimensor en su tarea de encontrar los puntos
esenciales para la medicién. Su Informe puede titularse: “Exposiciéon de Po-
sibles Lugares de Agrimensura en la Regién X”. Los lugares finalmente ele-
gidos, quizd no mas de una docena tomada de centenares de posibilidades,
pueden estar contenidos en un Informe titulado: “Definicién de la Region X
por los puntos A-K”

Los tres pasos, descripcion, exposicion y definicion son 1os pasos légicos
universales que preparan una cosa para su explicacién cientifica. Son pasos de
reduccién, de concrecién sucesivamente disminuida, pero también de igno-
rancia sucesivamente disminuida. Con la definicién, la cosa no queda aun
explicada cientificamente. Es su preparacién para el andlisis cientifico. Pues
el andlisis habrd de llevarse a cabo sobre esta definicién. La region cientifica-
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mente explicada —y representada— es el mapa. La regién definida en térmi-
nos de lugares de agrimensura no es el mapa; pero si es el punto de partida
para hacer el mapa. La cosa, tal como aparece en estos tres pasos —descrita,
explicada y definida—, es la cosa sin explicacién, pero preparada para ella.
Todos estos pasos tratan con las propiedades secundarias, con las propiedades
sensibles. Las propiedades secundarias son, como hemos visto, las propieda-
des de la cosa inexplicada en el sentido cientifico; pero cada uno de estos
pasos tiene menos y menos propiedades tales. La definicién, con el conjunto
minimo de propiedades secundarias, es la cosa preparada para su transfor-
macidn en una cosa de propiedades primarias —en nuestro caso, el mapa.

Asi, pues, la descripcibn, la exposicién y la definicién son conjuntos de
propiedades secundarias, Aun la definicién contiene propiedades sensibles, si
bien en forma abstracta; en tanto que la descripcién enumera estas propieda-
des concretamente. El proceso que va de la descripcién a la definicién puede
Ilamarse, pues, un proceso de concrecién a abstraccién. La definicién es ese
conjunto minimo de propiedades secundarias que son necesarias y suficien-
tes para caracterizar la cosa. Es una descripcién minima. Y la caracterizacién
y la descripcién no son, en un sentido estricto, explicaciones cientificas de
su asunto. ¥sta es la diferencia entre, por ejemplo, Linneo y Darwin. Linneo
describe y define, clasifica y caracteriza. Darwin explica. Propone wn tinico
principio que ordena todo el reino biolégico. Afiade a los hechos observados
y clasificados, descritos y definidos, un principio creador de explicacién. Esta
adicién creadora s6lo puede hacerse cuando todo el campo ha sido ordenado
previamente por la secuela de los pasos que van de la descripcién, a través
de la exposicién, hasta la definicién.

Como hemos visto, cada uno de estos pasos contiene menos propiedades
que el que lo antecede. La definicién contiene menos propiedades que la ex-
posicién y ésta menos que la descripcién. Esta tltima es el conjunto con el
mayor nimero de propiedades secundarias, la definicion es el conjunto con
el nimero menor —el minimo— de tales propiedades. Asi, cada secuela de
la descripcidn, la exposicién y la definicién es un conjunto de un conjunto-de-
propiedades, el uno incluye el otro, que conducen al conjunto minimo, la
definicién. Son como tres voliimenes que estuvieran incluidos unos en otros.
El proceso de abstraccién es semejante a un cono que tuviera la descripcion
en la base, la definicién en el dpice y la exposicién en su centro.

Dado que la abstraccién de una cosa puede hacerse en infinidad de mo-
dos, una cosa es, en realidad, una infinidad de tales conos. Es decir, los tres
pasos de la descripcién, la exposicion y la definicién pueden seguirse uno a
otro segun un numero infinito de lineas. Un ingeniero minero que pasara
por la misma regién que el agrimensor daria un conjunto de descripcidn,
exposicién y definicién completamente diferente; un ecdlogo a su vez otro
del todo diferente; y un general otro también diferente. Asi, pues, existe



SENTIMIENTO Y VALOR 259

para cada cosa un ntmero infinito de conjuntos de descripcién, exposicién y
definicién. Puesto que cada uno de estos conjuntos consiste en una secuela
de conjuntos-de-propiedades, que se incluyen mutuamente, y cada una de’ las
cuales lleva a una definicién, podemos decir que en cada caso existe un nu-
mero infinito de conjuntos de conjuntos-de-propiedades-secundarias que llevan
a un numero infinito de definiciones. Esto significa que hay una infinidad
de conjuntos de aspectos sucesivamente menores de una cosa, cada uno de
los cuales lleva a sus respectivos aspectos minimos, a saber, las definiciones.

Pero el proceso no se detiene en la definicién. Como hemos visto, la
cosa definida no es la cosa explicada y representada cientificamente. Aunque
abstraida sigue siendo la cosa misma. La cosa cientificamente explicada y re-
presentada no es la cosa en cuanto definicién, sino en cuanto simbolo. Es
la cosa formalizada.

Pero volvamos al agrimensor. La regién cientificamente explicada es
la regién en cuanto mapa, es decir, la regién formalizada y simbolizada. La
regién como mapa es, desde luego, una cosa diferente de la régién definida
por los puntos “A-K”. Es el resultado de una operacién efectuada sobre estos
puntos, a saber, la operacién agrimensora misma. FEsta operacién formaliza
Ia regién. Y en la formalizacién —el mapa— encuentra su culminacién Ia
obra del agrimensor. Los tres pasos conducen légicamente hacia la formali-
zacién. Pero, si bien estos pasos son prerrequisitos para la formalizacién no
tienen que llevar necesariamente a ella. El agrimensor puede considerar que
es imposible levantar un mapa de esa regién, que los lugares son inaccesibles
o inconvenientes, y puede recomendar un procedimiento diferente, por ejem-
plo, medir desde el aire. En este caso, su medicién se detuvo en las primeras
etapas, nunca lleg6é a su meta, el mapa.

El procedimiento de medicién es una ilustracién perfecta de actividad
intelectual y de la produccién de una ciencia en particular. Asi, las obser-
vaciones de Galileo corresponden a los viajes de medicién; los resultados de
sus observaciones a los sitios de medicién “A-K”; su férmula a la operacién
real de medicién con teodolitos, etc., que es un procedimiento completa-
mente nuevo y puramente formal, usando los lugares como puntos de partida
para operaciones geométricas; y el mapa como totalidad de los simbolos que
representan la region corresponde a la mecdnica galileana como un sistema
desarrollado a partir de la férmula. Y asi como el agrimensor puede tener
que detenerse antes de alcanzar su meta y contentarse con unas cuantas ob-
servaciones, lo mismo puede ocurrirle a muchos cientificos.

En el caso del agrimensor, la ruptura entre las dos partes de su proce-
dimiento, la material y la formal, la observativa y la geométrica, es espe-
cialmente evidente. Es obvio que hay un salto a un procedimiento del todo
nuevo, de la seleccién de lugares en la regién dada a la medicién geométrica
y al cilculo con instrumentos precisos, En investigaciones mds abstractas no
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resulta tan claro; aun en el caso de Galileo, algunos intérpretes han visto s6lo
una actividad, ya sea la observativa o la geométrica. Y en el caso de los
valores la distincién entre las dos actividades es atin mds dificil —y necesaria.

La dificultad surge del hecho de que las dos actividades, si bien van
juntas, estdn separadas por un abismo infranqueable. La observacién y la
abstraccién pertenecen al mundo de los sentidos, la formalizacién al mundo
del intelecto. No hay continuidad alguna entre ellas —y sin embargo son
parte de un mismo y tinico proceso. Ambas, la unidad y la distincién, se nos
presentan claramente en el caso del agrimensor. El proceso de formalizacién
de la Regién X es la medicién de ella por medio de instrumentos —alidadas,
teodolitos, taquimetros, etc.—, la delineacién de los resultados de esto sobre
el papel y, finalmente, el dibujo e impresién del mapa. Como ya hemos di-
cho, el mapa es la regién formalizada, la regién como simbolo. Es la regién
cientificamente explicada y representada. El mapa tiene propiedades, pero
son més bien propiedades primarias que secundarias. Asi, pues, las propie-
dades primarias son, como hemos dicho, las propiedades de la cosa formalizada,
es decir, cientificamente explicada y representada. Asi, la cosa inexplicada y
la cosa cientfficamente explicada, la regién y el mapa, son completamente
diferentes y, sin embargo, se corresponden estrechamente. Fstin conectadas
por una relacién de simbolizacidon —la relacién entre la cosa simbolizada y
el simbolo que la simboliza.4

Lo que es verdadero respecto al procedimiento del agrimensor, lo es
respecto al del ingeniero minero, el ec6logo y el estratega. Todos estos pro-
cedimientos culminaridn en mapas; y todos estos mapas pueden ser combinados
en uno solo que muestra los descubrimientos del ingeniero minero, los del
ecologo y los del estratega delineados sobre el mapa del agrimensor. En esta
forma se combinan los diferentes aspectos de la regién en una sola formali-
zacién; todos ellos tienden a un mismo y tunico resultado ideal: el mapa
total de la regién. En consecuencia, el mapa final es el resultado total de
todos los diferentes aspectos combinados en un simbolismo bidimensional
o conjunto de simbolos. Este mapa final con todos los simbolos que contiene
es a lo que se reducen todos los aspectos.

Si bien no hay una continuidad de procedimiento entre el proceso de abs.
traccidn —la eleccién de lugares—, por una parte, y el de formalizacién —el
levantamiento del mapa—, por la otra, ambos son uno solo y se corresponden
en la relacién simbdlica. El procedimiento de abstraccion es el prerrequisito
para el procedimiento de formalizacién, y este dltimo es la culminacién del
primero. Asi, como dijimos mis arriba, la abstraccién y la formalizacién for.
man una unidad, aun cuando estén separadas por un abismo infranqueable.

¢ Fsta relacion ha sido investigada por Ernst Cassirer, en especial en su Philosophie
der symbolischen Formen. Véase, por ejemplo, el vol. III, Berlin, Bruno Cassirer Verlag,

1929, pags. 251 S5,
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Un proceso que lleva a una meta que, sin embargo, estd separada del
proceso por un abismo insalvable es llamado un proceso limite. Tales proce-
sos no son infrecuentes en la vida diaria —por ejemplo, dos rieles, a pesar
de ser paralelos, parecen convergir en la distancia, pero €l punto de con-
vergencia estd infinitamente lejos. Son muy comunes en el pensamiento y
las matemdticas los definen muy claramente. En matemdticas, un limite es
“un valor o forma fijo al cual puede acercarse un valor o forma variable,

: . . Y |
pero sin alcanzarlo nunca”. Por ejemplo, la expresion — muestra un “va-
x

lor o forma variable” en el denominador, x. En tanto x varia de valores in-
feriores a superiores, toda la expresién se aproxima a un valor fijo, a saber,
cero. Sin embargo, nunca llegard a cero, por alto que sea el denominador. A
fin de alcanzarlo es necesario saltar mentalmente mas alld del proceso hasta
su meta ideal. En la misma forma, el punto hacia el cual convergen las dos
paralelas nunca serd alcanzado por ellas —aunque el pensamiento contintia
lo que el proceso no puede hacer—, extiende el proceso hasta el infinito y
encuentra ahi su meta ideal, una meta intelectual solamente. El punto en
consideracion sélo se alcanza en el pensamiento, por el salto del pensamiento
de lo finito hacia lo infinito. Asi, el punto es un mero punto de pensa-

. . .. b 4 .
miento o punto ideal. Y cero, en cuanto limite de —, es también un mero
X

. . I . .
punto ideal, pues mientras — sea un proceso final no alcanzari el cero y
x

para alcanzarlo el proceso tiene que saltar hacia la infinitud, lo que no pue-
de hacer en cuanto proceso final. O bien, témese el caso de una esfera de
la que se dice que toca un plano en un solo punto. Esto no ocurre nunca
asi en la experiencia; una esfera toca un plano en un plano. Pero mera-
mente en el pensamiento, lo toca en un punto.s La geometria, como ciencia,
ideal del espacio o ciencia del espacio ideal, nada tiene que ver con los sen-
tidos; aun cuando los objetos cuya representacién formal es la geometrfa
deben pertenecer necesariamente a los sentidos. Pero sus propiedades geo-
métricas son meras propiedades ideales; son sus propiedades primarias con
respecto al espacio —y en la geometria einsteiniana, no euclideana, también
con respecto al tiempo.

Dado que los objetos pueden ser vistos desde una infinidad de aspectos
diferentes, pueden tener propiedades primarias con respecto a una infinidad
de aspectos. En cualquier aspecto, las propiedades primarias son los limi-
tes de un proceso de abstraccién observativa. Este proceso lleva, por pasos fi-
nitos, de la descripcién a la definicién. De ahi continta, por medio de un
salto al infinito, hacia la formalizacién. Esta es la reduccién infinita de la
definicién. Transforma la definicién en una férmula.

5 Cf. Galileo Galilei, Opere 1, pigs. 224-226; VII, pdgs. 158-160.
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La formalizacién origina la estructura pura de la cosa en cuestiéon. Es
la cosa como estructura ideal. Esta estructura puede ser representada en un
simbolismo bidimensional: como letras, niumeros, circulos, tridngulos o mapas.

El mapa representa la estructura pura de la Regién X. No es esta es-
tructura pura. La estructura pura misma estd s6lo en la mente del geéme-
tra (o quizi de Dios, si Dios es, como sostuvieron Platén y Leibniz, un geé-
metra). Esta estructura pura es el limite ideal hacia el cual converge el
proceso abstractivo de conjuntos gradualmente menores de propiedades se-
cundarias. Es el resultado ideal de esta convergencia. La geometria y otras
habilidades del levantamiento de mapas ayudan a representar esta estructura
ideal en una forma espacio-temporal. Se dice que estas representaciones de
la estructura ideal tienen propiedades primarias (aun cuando estrictamente
las propiedades primarias no son nunca propiedades sensibles y pertenecen
sOlo a la estructura ideal misma y no a su representacién).

Las propiedades primarias y secundarias se unen por un cierto pro-
cedimiento que alinea las dos dimensiones de la cosa, la real y la ideal, la
material y la formal, una junto a otra. Este es el procedimiento de la me-
dicién. El mapa, en cuanto resultado de una medicién, ayuda a su vez a
medir la regién en sus diferentes aspectos. Forma un marco de referencia en
el cual pueden registrarse y relacionarse todos los desarrollos subsecuentes.
La medicion es el acoplamiento de las propiedades secundarias con las pri-
marias. Y su procedimiento es aplicar un conjunto de propiedades primarias
representadas en un patron —metro, segundo, gramo, etc., por medidas de es-
pacio, tiempo y peso— a la cosa real concreta, tomando en consideracién
s6lo aquel aspecto de la cosa que se ajusta al patrén. Este aspecto es enton-
ces esa parte de la cosa —y de su conjunto de propiedades secundarias—
que corresponde a sus propiedades primarias, es la imagen especular de las
propiedades primarias dentro del conjunto de las propiedades secundarias.
Esta imagen especular es llamada el esquema de la cosa. Es la estructura
formal de la cosa dentro de la cosa misma.

Asi, pues, la relacién entre propiedades primarias y secundarias es la
relacién entre una cosa concreta y su estructura formal. La estructura formal
se origina con la ayuda de algun sistema formal. En general, por lo que
respecta a las cosas externas, el sistema en cuyos términos se formalizan las
cosas es la matemdtica. Las matemdticas son el patrén de efectos.

d) Propiedades secundarias y terciarias. Una vez que ha quedado clara
la relacién entre las propiedades secundarias y primarias, a saber, que las
propiedades primarias representan la estructura pura del conjunto de pro- .
piedades secundarias, queda libre el camino para entender la relacién entre
las propiedades secundarias y las terciarias. Y una vez que esta relacién queda
entendida, puede aclararse la relacién especifica entre hecho externo y valor
extrinseco y hecho interno y valor intrinseco,
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Hemos dicho que las propiedades de valor son propiedades terciarias.
Volvamos a nuestro agrimensor de la Regién X. La recorre y la ve con una
mirada muy cuidadosa y observadora. Advierte algo y toma notas de todo
aquello que se ajuste a su propésito geométrico. Tanto el ingeniero minero,
como el ecdlogo y el general actian igual, desde su punto de vista particular.

Pero imaginemos ahora que nosotros hacemos un viaje a través de la
misma regiéon. Es un bello dia de verano, el paisaje esta lleno de colorido,
el aire es fragante, los pdjaros gorjean en los drboles, los grillos cantan en la
maleza, toda la naturaleza vive en torno nuestro y nosotros gozamos de ella
con todos nuestros sentidos, la vivimos por todos nuestros poros. Hay una
gran felicidad en nosotros. Nos sentimos serenos, enriquecidos, vivos.

Esta actitud es muy diferente de la del agrimensor, el ingeniero minero,
el ecologo o el general. Todos ellos vieron sélo aquello que deseaban ver,
nosotros, en cambio, s6lo deseamos entregarnos plenamente a la experiencia.
Ellos sélo vieron partes de la regién, recortando las secciones que convenian
a su propdsito. Nosotros no tenemos propoésito alguno, lo vemos todo. Ellos
analizaron la region con una mirada fria y calculadora; nosotros la absor-
bemos. Ellos estaban separados de ella, nosotros somos uno con ella. Nosotros
estamos encantados, embelesados, ellos eran observadores facticos. Las propie-
dades que nosotros vemos en el paisaje —su belleza, su fragancia, su en-
canto— son propiedades del todo diferentes de las propiedades secundarias
del agrimensor o de las propiedades primarias del mapa. Son propiedades
terciarias.

Volvdmonos ahora del goce del paisaje hacia el andlisis de nuestro gozo,
de la valoracién hacia el andlisis de la valoracién. Dejemos de ser valora-
dores y empecemos a ser axiélogos. Ahora bien, el problema es cémo po-
demos analizar y explicar las propiedades terciarias con la misma precision
con la que las propiedades secundarias son analizadas y explicadas por las
propiedades primarias. ¢(Cémo podemos levantar un mapa, por asi decirlo,
de la belleza, fragancia y encanto de este dia veraniego?

Regresemos a nuestra férmula:

Las propiedades secundarias son, respecto a las terciarias, lo que
las propiedades primarias respecto a las secundarias.

Puesto que sabemos cudl es la relacién entre las propiedades primarias y las
secundarias, todo lo que tenemos que hacer es aplicar esta relacién a la
relacién entre propiedades secundarias y terciarias. El resultado es el si-
guiente: las propiedades secundarias son la representacién de la estructura
ideal de las propiedades terciarias. Miden —valorativamente— las propie-
dades terciarias. Estdn dentro de las propiedades terciarias como un esquema

o esqueleto. Lo que el agrimensor, el ingeniero minero y cualquier observa-
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dor fdctico ven es el esquema de la naturaleza del valor del paisaje. Asi,
resulta obvio que lo que el valorador ve es mds que lo que ve el “factico”:
lo que este ultimo ve estd “incluido” en lo que ve el primero, del mismo
modo infinito en el que el mapa esti incluido en la medicién del geémetra.
Asi como el mapa es el limite de la reduccidn féctica, asi el hecho es el
limite de la reduccién valorativa. El agrimensor tiene que seguir un com-
plicado proceso a fin de ver las propiedades primarias de la regién; tiene
que desmenuzarla hasta llegar a sus puntos esenciales, “A-K”, abstrayendo
a partir de la Descripcién, a través de la Exposicién, hasta la Definicion.
Después tiene que usar la definicién, los lugares de medicién, como puntos
de partida para un comienzo enteramente nuevo, el de la medicién misma,
que Hleva a la formalizacién simbdlica del mapa.

Todo esto tiene su contrapartida en la valoracién. Las propiedades ter-
ciarias, o de valor, deben ser desmenuzadas mediante algin procedimiento
andlogo al de la abstraccién o reduccién, de la descripcién a la definicién.
Debe surgir una definicién, o definiciones del valor, aun en términos de
propiedades terciarias, y de este resultado debe darse un salto hacia la for-
malizacién. Las propiedades terciarias son respecto al valor lo que las secun-
darias respecto al hecho, son las “propiedades secundarias” del valor. Y las
propiedades secundarias del hecho son las propiedades primarias del valor.
Asi, el andlisis de la valoracién, o la formalizaciéon de la valoracién, es el
conjunto de las propiedades secundarias del hecho. Lo que el agrimensor
y el ingeniero de minas ven aparece formalizado como propiedades “prima-
rias” del valor. Las propiedades secundarias son la formalizaciéon de las pro-
piedades terciarias. Esto presupone que las propiedades secundarias deben
tener una cierta forma, de no ser asi las propiedades de valor no podrian
formalizarse en ellas; justo como las propiedades primarias —las geométri-
cas y matematicas— tienen una forma que hace posible que las propiedades
secundarias sean formalizadas por ellas y a través de ellas. La forma del
mundo del valor es la légica de los predicados descriptivos.

Las propiedades primarias, secundarias y terciarias pertenecen a tres mun-
dos diferentes y los determinan. El primero es el de los mapas, férmulas,
ideas, ideales, etc.; el segundo es el de los sentidos, €l de la vida cotidiana,
el Lebenswelt o mundo de la vida, segin lo ha llamado Husser]; el tercero
es el mundo de los valores. El mundo cotidiano tiene una forma que explica -
el mundo de los valores. Y el mundo de los ideales tiene una forma que
explica el mundo cotidiano. Cada mundo explicativo es una reduccién in-
finita, una disminucién, un limite del mundo explicado: el mundo cotidiano
tiene infinitamente menos propiedades que el mundo del valor; y el mun-
do ideal tiene infinitamente menos propiedades que el mundo cotidiano. Pero
cada mundo “inferior” formaliza y organiza al superior. Y mientras mis “in-
ferior” sea el mundo, mdas alta serd la organizacién. Mientras menos ele-
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mentos haya en un sistema, mds apretada y coherentemente podrd organi-
zarse éste.

Los tres mundos de cualidades primarias, secundarias y terciarias descri-
tos hasta aqui constituyen los aspectos fundamentales del mundo en que he-
mos nacido. Desde luego, es posible ver el mundo desde una infinidad de
Otros aspectos; pero estos tres son los que importan al axiélogo y al analisis
del valor.

e) La generalizacion axioldgica. A fin de que esto sea del todo evidente,
efectuaremos ahora una generalizacion final y decisiva, a la que puede darse
el nombre de generalizacion axioldgica. Diremos que los tres aspectos del
mundo son todos ellos aspectos de valor y son todos los aspectos de valor que
hay. Los llamaremos dimensiones de valor y llamaremos al mundo de pro-
piedades primarias mundo de wvalor sistémico; al mundo de propiedades se-
cundarias, mundo de valor extrinseco; y al mundo de propiedades tercia-
rias, mundo de wvalor intrinseco. La divisién entre hecho y valor y su expli-
cacién respectiva desaparecen asi de la vista del axi6logo. Todo lo que él
considera son tres dimensiones del valor, sistémico, extrinseco e intrinseco; y
su oficio consiste en distinguir estas tres dimensiones y la estructura de sus
interrelaciones en cualquier situacién posible. Damos a continuacién unos
cuantos ejemplos de dimensiones de valor en distintas situaciones:

Ejemplos de Dimensiones de Valor

Situacion

Construcciéon de wuna
casa
Un concierto

Confeccién de un pas-
tel

Compra de un auto-
mévil

Un matrimonio

Nacimiento de un nifio

Dimensidn Sistémica
Plano

Partitura

Receta

La cuenta, la factura

las especificaciones
El aspecto legal

El aspecto médico

Dimension Extrinseca

Inventario y descrip-
cién

Orquesta e instrumen-
tos

Utiles de reposteria,
masa y horno

El automévil

La despedida de solte-
ra, ¢l banquete, la
dote

El “Baby shower”, la
ropa, la cuna, el
cuarto

Dimensidn Intrinseca
“Hogar, dulce hogar”
Deleite musical
Saboreo del pastel

El placer de manejar

La luna de miel

El nifio

En este cuadro, las Dimensiones de Valor aparecen separadas en forma

adecuada.

En las situaciones reales estan interrelacionadas de muchas ma-

neras diferentes y forman estructuras complejas. Estas estructuras pueden
ser Composiciones, en las que los valores se refuerzan mutuamente, o T'rans-
posiciones, en las que los valores se destruyen unos a otros. Pero ambas, la
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composicién y la transposicién, alcanzan de lo trivial a lo sublime. Asi, es
una transposicién el manchar un vestido, pero lo es también el sacrificar un
hijo, como en la historia biblica de Abraham y en la clasica de Ifigenia, o
el destruir una vida para mantener la ley, como sucede en El cdnsul de
Gian-Carlo Menotti y en la Antigona de Séfocles.

El axiélogo, en vez de ver el mundo desde el punto de vista del hecho,
lo ve desde el punto de vista del valor. La nocién de propiedades primarias,
secundarias y terciarias le ayuda a superar la ruptura entre hecho y valor.
En el terreno neutral de estas tres clases de propiedades, reinterpreta las
propiedades primarias como valores sistémicos, las secundarias como valores
extrinsecos y las terciarias como valores intrinsecos, y usa la relacién entre
las tres clases de propiedades a fin de explicar la que existe entre las tres
clases de valores.

Hasta ahora, esta reinterpretacién se ha hecho a partir del hecho exter-
no. Las propiedades en cuestion son las del hecho externo: las propiedades
primarias son las de la ciencia natural; las secundarias las de las cosas na-
turales y sucesos, o efectos, en el mundo natural; y las terciarias las de la ex-
periencia, sin reservas, de tales efectos.

Pero jcémo proceder si las propiedades son las de los hechos internos o
afectos? ¢Qué son entonces las propiedades primarias, secundarias y tercia-
rias? Esta pregunta nos conduce a un nuevo terreno —y al corazén mismo
de la valoracién y de su analisis.

2. Valoracion y hecho interno (afecto)

También los hechos internos pueden ser valorados sistémica, extrinseca
¢ intrinsecamente. Pero la naturaleza misma de los hechos internos hace que
la valoracién de ellos sea diferente de la de los hechos externos. Hay dos
diferencias principales.

La primera es que cualquier valoracién de un hecho externo va acompa-
fiada de un hecho interno, pero que, viceversa, no todas las valoraciones de
un hecho interno van acompafiadas de un hecho externo. La segunda es que
ambas, la valoracién de un hecho externo y la de un hecho interno, son
intensificaciones de ese hecho, pero la intensificacién de un hecho externo
es algo diferente a la de un hecho interno.

a) La valoracion de un hecho externo va acompafiada por un hecho interno.
El nifio que rueda las escaleras, la madre que le da unas nalgadas, el capitin
que mira el oleaje, el fisico que lo analiza, el agrimensor que observa una
regi6n, el sacerdote que casa a una pareja, la madre que carga al nifio,
todos éstos son valores y todos tienen ciertas cogniciones, percepciones, emo-
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ciones, experiencias que acompafian la valoracién, pero que no son la valo-
racién. Estas cogniciones, percepciones, emociones y experiencias son hechos
internos. Cada una de las tres clases de valoracién tiene su propio hecho
interno acompaiante. Asf, la valoracién sistémica o simbolizacién va acom-
pafiada por una actividad mental especifica que es parte de la cognicién en
general. La cognicion, de uno y otro tipo, acompafia toda valoraci6n sisté-
mica. Sin embargo, la cognicién no es la valoracién sistémica. La valoracion
sistémica es imbuir la cosa, asi valorada, con propiedades primarias. Dado
que las propiedades primarias son propiedades simbdlicas y los simbolos no
pueden ser reconocidos sin la cognicién, ésta es una condicién necesaria de
la valoracién sistémica. Es un medio para llegar a esa valoracién. Es el hecho
interno particular que acompaiia a la valoracién sistémica.

La percepcion es €l hecho interno que acompaiia la valoracién extrin-
seca. La valoracion extrinseca es imbuir la cosa, asi valorada, con propieda-
des secundarias. Estas son propiedades sensibles —las que aprehendemos al
ver, ofr, gustar, oler, tocar, etc. No podemos hacerlo sin la percepcién. La
percepcién, en el sentido mds amplio, es una condiciéon necesaria para la
valoracién extrinseca. Es el hecho interno particular que acompafia este tipo
de valoracién.

El hecho interno que acompaiia la valoracién intrinseca es mds dificil
de determinar. La psyche humana al efectuar una valoracién sistémica afiade
sus facultades mentales a la cosa valorada y la aprehende en términos de es-
tas facultades: como una cosa simbdlica. En la valoracidén extrinseca la psy-
che humana afiade sus facultades sensibles a la cosa valorada y la aprehende
en términos de estas facultades: como una cosa observada y como parte de
una clase de cosas observadas similares. Pero en la valoracién intrinseca la
psyche humana no afiade ninguna facultad particular a la cosa valorada —sim-
plemente se afiade toda ella a la cosa, se entrega a ella “sin reservas”. Esta
entrega sin reservas es el hecho interno que acompafia la valoracién intrin-
seca. Lo llamamos experiencia. La experiencia, de acuerdo con el Webster's
New Collegiate Dictionary, es “el vivir realmente un suceso o sucesos; un
goce o sufrimiento real; de aqui el efecto sobre el juicio o los sentimientos,
producido por las impresiones personales y directas; ...la suma total de los
sucesos conscientes que componen una vida individual”, o cualquiera de es-
tos sucesos. En otras palabras, la experiencia es mi ser total en un cierto
momento, es un corte seccional de mi mismo en mi plenitud en una ocasién
determinada. Es, como dicen los alemanes, un Eriebnis, “‘un vivir a través
de algo” o, como se dice en espafiol, una vivencia, una experiencia vivida.®
Por ser tal corte seccional de cualquier momento de tode mi vida interna,

8 “Vivencia: Hecho de experiencia que, con participacién consciente o inconsciente del
sujeto, se incorpora a su personalidad.” Diccionario de la Lengua Espafiola, Real Academia
Espafiola, 1956.
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contiene en una mezcla compleja todos los hechos internos; la cognicién y
la percepcién, la emocién y el conato, sumando entre todos ese sentimiento
particular de excitacién, sentimiento aumentado de vida, que es caracteris-
tico de una gran experiencia, ya sea de goce o de sufrimiento.

Asi, pues, la experiencia en este amplio sentido es el hecho interno que
acompaiia la valoracién intrinseca. No puedo valorar algo intrinsecamente
a menos que experimente, profunda y plenamente, lo que valoro. Pero la
experiencia no es la valoraciéon intrinseca. La valoracion intrinseca es imbuir
la cosa, asi valorada, con propiedades terciarias.

Por lo tanto, los tres hechos fundamentales internos que acompaifian, res-
pectivamente, la valoracion sistémica, la extrinseca y la intrinseca son la Cog-
nicion, la Percepcion y la Experiencia. Asi, pues, la valoracién de un hecho
interno significa la valoracién de la Cognicién, la Percepcién y la Experien-
cia. Dado que estos hechos internos acompaiian la valoracién de los hechos
externos, su valoracion, a su vez, anade una nueva dimension a la valoracién
de los hechos externos. Pues la valoracién de éstos puede ir acompafiada no
solamente por estos hechos internos, sino también por la valoracién de estos
hechos.

La valoraciéon de los hechos internos no puede diferir, por naturaleza,
de la de los hechos externos. La valoracién es siempre valoracion. De ahi
que, si la valoracién de los hechos externos va acompaiiada por ciertos he-
chos internos, la valoracién de los hechos internos debe ir acompafiada por
esos mismos hechos internos. La valoracién sistémica va acompaifiada por la
cognicién, sea lo que se valore un hecho externo o interno; la valoracién
extrinseca va acompaifiada por la percepcién, sea que se trate de la valora-
cién de un hecho externo o de uno interno; y la valoracién intrinseca va
acompafada por la experiencia, sea que el objeto de la valoracién sea un
hecho externo o uno interno. De ahi que, si la Cognicién, la Percepcién y
la Experiencia han de ser valoradas sistémica, extrinseca e intrinsecamente,
estas valoraciones deben ir acompafiadas respectivamente por la Cognicidn,
la Percepcién y la Experiencia. Asi, pues, la valoracién del hecho interno
de la Cognicién, en las tres dimensiones, va acompafiada por la cognicion,
la percepcién y la experiencia respectivamente; es decir, la cognicién valo-
rada aparece en términos de cognicién, percepcién y experiencia respectiva-
mente. De modo semejante, la percepcién valorada aparece en términos de
cognicién, percepcién y experiencia respectivamente; y asi lo hace tambi¢n la
experiencia valorada.

Esto significa que no sélo la valoracién del hecho externo va acompa-
fiada de un hecho interno, sino que cualquier valoracidn, sea de un hecho
externo o interno, lo va también.

De acuerdo con los términos de un cuadro, estas relaciones aparecen en
la forma siguiente:
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Valoracidn de hechos internos

Hecho Interno Valorado Acompaiiado por

Sistémicamente Concepcién

Concepcion Extrinsecamente Percepcién
Intrinsecamente Experiencia
Sistémicamente Concepcién

Percepcién Extrinsecamente Percepcién
Intrinsecamente Experiencia
Sistémicamente Concepcién

Experiencia Extrinsecamente Percepcién
Intrinsecamente Experiencia

Asi, pues, la valoracién de los hechos internos se vuelve, por asf decirlo, ha-
cia si misma. Los hechos internos se refuerzan unos a otros en la valoracién
(o se oponen unos a otros en la desvaloracién). Hay asi una relacién mucho
mds estrecha entre el hecho interno y la valoracién que entre el hecho exter-
no y la valoracién. Esto nos conduce a la segunda diferencia mencionada en-
tre las dos clases de valoracidén.

b) La intensificacion de un hecho externo es diferente de la intensificacidn
de un hecho interno. Supongamos que una cosa es valorada progresivamente,
primero sistémica, luego extrinseca y, por ultimo, intrinsecamente. Por ejem-
plo, una persona ve primero un mapa de Rio de Janeiro y lee todo lo que
puede acerca de la ciudad, hasta que llega a conocer todo lo que le es posi-
ble —esto es la valoracién sistémica: la ciudad es un conjunto de pensamien-
tos e imdgenes en su mente; después, visita Rio y camina por sus calles,
mira sus tiendas, llega a conocer su largo y su ancho y en especial sus altu-
ras y logra encontrar habilmente su camino por ella— esto es la valoracién
extrinseca: Rio es percibida y observada como una ciudad particular; y una
noche de luna, mirando la ciudad desde la altura del Corcovado, con la es-
tatua de Cristo tras él, a sus pies el agua plateada de la bahia, el centelleo
increible de millones de luces, y ante él las oscuras siluetas de las rocas, se
enamora de Rio de Janeiro —esto es la valoracién intrinseca: Rio es una ex-
periencia unica e irrepetible. O, por variar el ejemplo, supongamos que un
joven ve el retrato de una muchacha, como Tamino en La flauta mdgica;
después le presentan a la muchacha y llega a hacer amistad con ella; por
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dltimo se enamora de ella. En todos estos casos, la cosa en cuestién se ve
primero bajo la forma de propiedades primarias (en el caso de la muchacha
una radiografia de ella serfa mis definidamente sistémica, como la radiogra-
fia de Madame Chauchat que Hans Castorp admira en La montafia mdgica
de Thomas Mann), después de propiedades secundarias y luego de propieda-
des terciarias. Asi como las propiedades secundarias eran reducciones de las
terciarias, y las propiedades primarias reduccién de las secundarias, asf, a la
inversa, las propiedades secundarias son un enriquecimiento de las prima-
rias y las terciarias un enriquecimiento de las secundarias. Este proceso de
enriquecimiento es lo que llamamos un proceso de intensificacién. La cosa
es aprehendida progresivamente con mayor intensidad.

En el caso del hecho externo, esto significa que la cosa se va haciendo
mis y més personal, en realidad se va haciendo mis y mis interna; porque
en el amor apenas existe diferencia entre ¢l yo y el td; y lo amado se con-
vierte a tal grado en parte de mi mismo que la vida me parece inconcebible
sin ello. Si me enamoro de Rio de Janeiro haré todo lo posible por vivir
allf y si me enamoro de la muchacha no descansaré hasta que su vida sea
parte de la mfa. Asi, la intensificacién de un hecho externo por la valoracién
progresiva hace de este hecho un hecho més y més interno. Cambia, de modo
fundamental, el cardcter del hecho. El hecho externo, en cuanto simbolo,
estd apartado de mi y yo estoy alejado de ¢l, lo manejo indiferentemente; el
hecho externo, en cuanto percibido, estdi mucho mas cerca de mi, mis senti-
dos juegan sobre él, lo veo, lo toco, lo oigo, lo huelo, lo gusto; y a fin de ser
aprehendida en esta forma la cosa debe estar lo bastante cerca para ser acce-
sible a mis sentidos. En tanto que, para ser aprehendida en forma simbdlica,
la cosa puede estar en cualquier lugar, aunque no sea la Tierra. Y la cosa
experimentada debe estar tan cerca de mi que sea parte de mi mismo, y yo
tan cerca de ella que sea parte suya.’

La valoracién de una cosa interna es, por naturaleza, distinta de la valora-
ci6n de una cosa externa. De ahi que, asi como la intensificacién progresiva
de valorar una cosa externa la hace progresivamente interna, asi la inten-
sificacién progresiva de valorar una cosa interna debe hacerla progresiva-
mente mas interna. Y es evidente que el convertirse en algo interno no
significa un cambio fundamental de la naturaleza de la cosa interna, como
lo es en la naturaleza de la cosa externa. Por el contrario, significa afirmar
cada vez mis esa naturaleza. En la intensificacion progresiva, la cosa interna
se convierte cada vez mds en lo que es y la cosa externa se convierte cada vez
menos en lo que es —o cada vez mds en lo que no es. De ahi la famosa no-
ci6n de la “irrealidad” de los valores. Tiene validez solamente para cosas
externas. Para las internas, el valor es realidad aumentada.

7 Ortega y Gasset da a esto el nombre de “distancia espiritual” entre nosotros y las
situaciones. La deshumanizacion del arte, Obras completas, 111, pag. g61.
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El proceso de convertirse cada vez més en lo que la cosa es se llama pro-
ceso de diferenciacién; la cosa se diferencia cada vez més dentro de si misma.
Es un proceso de crecimiento interno; como lo es, por ejemplo, todo pro-
ceso organico. La valoracién de un hecho interno, procediendo como lo hace
dentro del hecho interno mismo, es un proceso de diferenciacién, un proceso
dindmico similar al del crecimiento orginico. Es el crecimiento de la pro-
pia vida interna. La valoracién progresiva de un hecho interno es nuestro
crecimiento hasta alcanzar la plenitud de nuestro ser. Es nuestra propia auto-
intensificacién. Pues la totalidad de todos los hechos internos es nuestro
propio yo. Y cada hecho interno es un fragmento de nuestro yo.®

Asi, pues, el proceso de valoracién progresiva de un suceso interno sig-
nifica la diferenciacién progresiva de ese suceso. La Cognicién progresiva-
mente valorada se convierte cada vez mds en una cognicién diferenciada; la
Percepcién progresivamente valorada se convierte en una percepcién cada vez
mis diferenciada; y la Experiencia progresivamente valorada se convierte en
una experiencia cada vez mis diferenciada.

Si bien existe una diferencia entre los tres aspectos de valor de una cosa
externa, no existe tal diferencia entre los tres aspectos de valor de una cosa in-
terna. El mapa de Rio es algo totalmente diferente de la ciudad misma, y
Rio de Janeiro como una experiencia total es, a su vez, algo totalmente di-
ferente de Ia ciudad vista desde un autobuis. Pero una cognicién conocida,
percibida y experimentada es una cognicién cada vez mds profunda.

Ahora se nos plantea el problema de a dénde conduce la intensificacién de
un hecho interno. Por ejemplo, ¢a dénde conduce la diferenciacién cada vez
mas intensa de la Cognicién? Debe conducir a2 una interiorizacién cada
vez més profunda. En verdad, como veremos mds adelante, las tres formas
del hecho interno se siguen una a otra como etapas de intensificacién. Asi,
pues, no estin separadas sino que forman un espectro que, en su totalidad,
es justo el hecho interno o afecto. La Cognicién intrinsecamente experimen-
tada se convierte en Percepcién, y la Percepcidn intrinsecamente experimenta-
da se convierte en Experiencia. Asi, veremos que la regla valida para los
hechos externos es también vélida para los internos: que las propiedades pri-
marias de los hechos internos son, respecto a las propiedades secundarias de
estos mismos hechos, lo que las propiedades secundarias de los hechos inter
nos son con respecto a sus propiedades terciarias.

A fin de entender esto, examinaremos ahora la naturaleza del hecho in-
terno y de su valoracién.

c) ¢Qué son los hechos internos? Un hecho interno es cualquier cosa que su-
cede dentro de nosotros: un pensamiento, una vision, un sentimiento, una

8 Por otra parte, la interiorizacién de una cosa externa puede ser lo que Freud (y ya
antes Kant) llamé6 Besetzung, kathexis.



272 ROBERT S. HARTMAN

experiencia. Es evidente que todo esto puede ser valorado. Asi, puedo gozar
de un cierto pensamiento, una cierta visién, un cierto sentimiento o una
cierta experiencia. Y este goce debe ser algo diferente ya sea del pensamien-
to, la visién, el sentimiento o la experiencia. No sélo puedo gozar de estos
hechos internos, es decir, valorarlos intrinsecamente, sino valorarlos, como
hemos visto, en las tres dimensiones de valor: simbolizarlos, medirlos, clasi-
ficarlos, observarlos y amarlos; y por turno, conocerlos, percibirlos y experi-
mentarlos. Puedo realizar todas estas operaciones con los hechos internos den-
tro de mi y, por ello, la valoracién de estos hechos ocurre por completo
dentro de mi; sin embargo, consta de tres partes que deben ser claramente
distinguidas: el hecho interno, su valoracién y el hecho interno acompaiian-
te. La razén por la que resulta tan dificil mantenerlas separadas es que la
valoracién de un hecho interno es una operacién que, por una parte, va
acompafiada por un hecho interno y, por la otra, se aplica a un hecho in-
terno, convirtiéndolo en un valor; y todo esto sucede dentro de nosotros.
De ahi que las confusiones entre valoracién y sentimiento, sefialadas mds
arriba, nada tengan de sorprendentes. Aparecen de modo mis notable en
la confusién entre sexualidad y amor, por ejemplo. Los pensamientos, las
visiones y los sentimientos de la sexualidad son hechos internos; el amor
es la valoracién de un hecho interno: el cardcter de otra persona. Si esta
persona es del sexo opuesto, va acompafiado por la sexualidad; pero no es la
sexualidad. En general, si identificiramos un sentimiento con su valoracién
intrinseca, nunca llegariamos a saber si lo que tenemos es el valor de un
sentimiento, el sentimiento de un valor, el valor de un valor o el sentimiento
de un sentimiento.

Como hemos visto, el hecho interno cae bajo las tres categorias de la
concepcién o pensamiento, la percepcidén o sensibilidad, y la experiencia.
Elegimos estas tres como nuestros hechos internos fundamentales porque son
las que acompafian, respectivamente, a las tres dimensiones de valor. Existen
otros hechos internos, en especial la emocién y el conato (volicién, deseo)
que acompanan otras dimensiones del valor (la transposicional y la teleolo-
gica, respectivamente).

Concepcion. La concepcién es la funcién de la mente. Consiste de dos
subdivisiones, la concepcién pura y la aplicada. La concepcién pura es un
asunto de la imaginacién y o bien no tiene referencia alguna con el mundo
exterior o bien solo la tiene indirecta. Puede ser sistemdtica (formal) o
asistemdtica (material). En la primera, la imaginacién se pone reglas exac-
tas, como en la logica, las matemdticas, la geometria, la topologia, la teoria
musical, la axiologia misma, etc., todas las cuales son tipos de imaginacién
muy formalizados que no tienen relacién alguna con el mundo exterior. En
la segunda, la imaginacién no se pone ninguna regla sino que juguetea, por
asi decirlo, consigo misma, como en los suefios, las ensofiaciones, la fantasia,
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etcétera. Esta clase de imaginacién se refiere en forma inmediata al mundo
material; es la imaginacién material. La concepcién aplicada (pensamiento) se
refiere al mundo espacio-temporal: al pasado en la Memoria, al presente en
la Apercepcion (Cognicién, Reconocimiento) y al futuro en la Anticipacidn.

Percepcion. La percepcién es la funcién de los sentidos —vista, oido,
olfato, gusto, tacto— y consta de las actividades fisicas y mentales conecta-
das con los sentidos y los érganos sensoriales. Los sentidos no se limitan a
cinco, existen animales y aun personas que tienen seis o mas sentidos y son
receptivos a la gravitacién, como los pdjaros rmgratonos, 0 a los. ultrasom-
dos, como los murciélagos. :

Experiencia. La experiencia es la funcién del Yo. Consta del tener
conciencia, del estar presente en la totalidad del propio ser. Es presencia
total, entrega completa de uno mismo, en una cierta s1tuac1én 0 en una cierta
ocasién, a algo interno o externo. ‘

Es evidente que estos hechos internos tienen una gran complejldad y
que el tratar plenamente su valoracién presupondria un examen detallado
de cada uno de ellos. Seria tanto como hacer una psicologia axioldgica. Para
los propdsitos de este ensayo basta con el presente examen de los hechos
internos. Estos hechos, en forma tabular, son los siguientes:

Los hechos tnternos -

Pura Sistematica (formal)
(Imaginacién) - - - Asistemdatica (material)
Ccélr\xdcsgtcgn Memoria (Pasado)
Aplicada Apercepcién (Presente)
(Pensamiento)
Anticipacién (Euturo)
' \"ista
Oido
Percepcién Olfato
(Sentidos) o Gusto
- ““Tacto
‘Ete.
Exp&ri;nda _ Conciencia

3. La valoracion de los hechos internos

La psicologia axiolégica serfa la aplicacién de las tres dimensiones del
valor a cada uno de. estos hechos internos. A fin de proporcionar una ilus-
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tracién, las aplicaremos al primero de ellos: la concepcién pura sistemaitica,
o sea, la imaginacién formal.

La valoracion de la concepcion pura sistemdtica. Aqui, como ya hemos
dicho, la imaginacién se da sus propias reglas y procede de acuerdo con
ellas en un sistema formal. Tomemos el pensamiento de que dos veces dos
es igual a cuatro. Valoraremos este pensamiento sistémica, extrinseca e in-
trinsecamente. Después generalizaremos este tltimo tipo de valoracién.

Valoracién sistémica significa simbolizaciéon. De ahi que la valoracién
sistémica del pensamiento en cuestién signifique presentarnos los simbolos
en cuestién “2 X 2= 4" y su significado, que se nos da por el sistema de las
matemadticas. Asi, si 2 X 2. =4, la raiz cuadrada de cuatro es dos; y debido
a la definicién de la multiplicacién puede ser mas dos o menos dos, \/4 = = 2.
Asi, la valoracién sistémica del pensamiento en cuestién nos conduce al sis-
tema de las matemdticas y es de hecho pensamiento matemdtico. Me fuerza
no sélo a pensar los simbolos en cuestién, sino los de la multiplicacién en
general, de la evolucién (extraccién de raices) en general, de los ntmeros
positivos y negativos, en resumen todo el sistema del cual estos simbolos son
una parte. El hacer matemdticas es, pues, la valoracion sg'stémica de un he-
cho interno.® El hecho interno en cuestién es una concepcién pura sistemi-
tica. A ella se aplica todo un sistema de tales concepciones. Estas ultimas
no son la valoracién, pero la acompaitan. Son los medios por los cuales se
realiza la valoracién. En la valoracién sistémica de una concepcién pura sis-
tematica, es decir, su simbolizacién, hay, en consecuencia, dos niveles de cog-
nicién, la cognicién que estd siendo valorada y la cognicién por medio de
1a cual se lleva a cabo la valoracién. Pero ni la una ni la otra es la valoracién
en cuestién.

Pasaremos ahora a la valoracidn extrinseca del pensamiento de que dos
veces dos es igual a cuatro. Esto significa que el pensamiento ha de ser
aplicado a una situacién en el mundo cotidiano de espacio y tiempo. Tal
es el caso, por ejemplo, cuando tengo dos cosas, v. gr., me he mandado a hacer
dos trajes y quiero duplicar la orden. Entonces el hecho interno de que dos
veces dos es igual a cuatro, aplicado a esta situacién, me dice que, después
de duplicar la orden, tendré cuatro trajes. Cualquier aplicacién de las ma-
temdticas es una valoracidn extrinseca del pensamiento matemdtico en cues-
tién. Lo que es, desde luego, muy importante en los negocios. Por ejemplo,

"la contabilidad no es més que la aplicacién del pensamiento matemitico a
ciertas actividades en el mundo espacio-temporal. En el trabajo de actuario,
el cilculo tedrico de las estadisticas es valorado extrinsecamente al ser apli-
cado a ciertos sucesos del mundo. En general, la aplicacién de un sistema
cualquiera a cualquier suceso es la valoracion extrinseca del sistema en cues-

9 Esto, a su vez, es la definicién axioldgica del a priori, en todos sus sentidos.
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tién. Asi, pues, toda la ciencia aplicada es la valoracién extrinseca de un
hecho interno.

Este tipo de valoracién tiene dos filos. Al ser aplicado el sistema al mun-
do, tal sistema es valorado extrinsecamente. Pero, al mismo tiempo, el mundo
es valorado sistémicamente. El actuario ve los sucesos espacio-temporales, na-
cimientos y muertes, personas enfermas y sanas, vehiculos en uso y accidentes,
de un modo sistémico, como datos para el célculo estadistico. El contador
no ve el sudor y la habilidad de los obreros y supervisores de la fibrica, sino
los numeros y curvas que producen en sus tablas y graficas. Asi, la valoracién
extrinseca de un hecho interno sistematico significa, a 1a vez, la valoracidn sis-
témica de un hecho externo.

Sin la Percepcién es imposible aplicar el pensamiento puro sistemético
de que dos veces dos es igual a cuatro al mundo espacio-temporal, es decir,
la valoracién extrinseca de este pensamiento. Tengo que ver las cosas antes
de aplicarles la multiplicacién, tengo que observar los sucesos a fin de apli-
car el cdlculo estadistico, tengo que inspeccionar la fébrica y su produccién
antes de poner tal produccién en nimeros. Pero la percepcién no es la valo-
racién extrinseca. Es el hecho interno que acompaiia tal valoracién.

Volvamos ahora a la valoracién intrinseca del pensamiento de que dos
veces dos es igual a cuatro. Esto significaria entregarnos sin reservas y sin
prejuicios al pensamiento de que dos veces dos es igual a cuatro. Tendria-
mos que vivir este pensamiento con todo nuestro ser. Lo que resulta un poco
extrafio. ¢Qué hay en dos veces dos es igual a cualro que sea tan interesante
que se deseara vivir ese pensamiento? Sin embargo, hubo una época en que
habia enigmas fascinantes contenidos en esta multiplicacién y en la involu-
cién y evolucién, elevacién de numeros a potencias mds altas y extraccién de
las raices, en general. En particular, la raiz cuadrada de dos dio origen a
interminables enigmas. El gozo de Pitigoras al descubrir su teorema —que
Ia suma de los cuadrados de los catetos es igual al cuadrado de la hipote-
nusa— fue tan enorme que sacrificé una hecatombe al dios Apolo, quien le
habfa revelado personalmente esta profunda verdad del pensamiento divino.
Pero su gozo se convirtié en tristeza sin limites cuando descubri6é que el cua-
drado sobre la diagonal de un cuadrado con lados de una medida de unidad
serfa 1 41 =2y, por ello, la diagonal misma la rafz cuadrada de dos. Esta
raiz cuadrada no era un numero en el sentido pitagérico, ni integral ni frac-
cién, era una irracionalidad y, hasta hoy, se le llama un ndmero irracional.
Para nosotros esto sdlo significa que sus decimales no siguen una ley perié-

dica, como los de las fracciones (por ejemplo, -717- = 0.142857142857 etc.). Para

Pitigoras, que creia que Dios mismo y todo lo que contiene el mundo era un
nimero, significé literalmente que el mundo se derrumbé bajo sus pies y el
cielo sobre su cabeza —que su vida y la vida misma carecian de sentido. Habia
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valorado el numero intrinsecamente y ahora tenfa que desvalorar intrinseca-
mente esta valoracién intrinseca. El resultado fue, segin algunas fuentes,
que hizo asesinar a algunos de sus hermanos de la fraternidad pitagérica que
dudaban de su sabiduria.

Por extrafio que parezca, la historia estd llena de ejemplos de exaltacién
y desesperacién humanas, de amor y discordia, de felicidad y tortura, a causa
de la valoracién intrinseca del pensamiento sistemdtico o de pensamiento
considerado como tal. Otro adorador del ntimero, Galileo, casi llegd a ser
torturado porque su concepcién del papel cdsmico del ntimero estaba en con-
flicto con la de la autoridad medieval. Calvino hizo quemar a Servet a fuego
lento por algunas diferencias de dogma. Y en la actualidad el mundo se ve
amenazado con la extincién total a causa de la valoracién intrinseca de otro
trozo de imaginacién pseudosistemdtica, la nocién de sistemas econémicos.
Muchas, si no todas, de las grandes catéstrofes colectivas de la humanidad
pueden rastrearse hasta la valoracién intrinseca de alguna concepcién siste-
matica combinada con la desvaloracién intrinseca de otra concepcién seme-
jante. Cuando la valoracién intrinseca de tal concepcién no va acompaifiada
de la desvaloracién intrinseca de otra concepcién semejante, el resultado pue-
den ser concepciones profundas y fructiferas. En verdad, pertenece a la natu-
raleza de toda concepcién verdaderamente sistemdtica —una concepcién que
sea sistemdtica en el sentido formal, tal como es definido por los lbgicos, y
no pseudosistemdtica en el sentido material, como lo son los “sistemas” dia-
lécticos y dogmaticos— el ser universalmente valida y no necesitar del empu.-
jon humano para ser aceptada entre los hombres. Los hombres la aceptan
voluntariamente y no hay que forzarlos a hacerlo. Los sistemas que han de
forzarse a ser aceptados por la gente son siempre pseudosistemas. Las con-
cepciones verdaderamente sistemdticas no necesitan un empujén, ya que ta-
les verdades son innatas en la propia mente racional del hombre. No se ne-
cesita propaganda alguna para difundir la nueva de que 2 X 2 =4. Todo
lo que estas verdades necesitan es alguien que las anuncie. Las verdades de
este tipo no son sdélo las verdades matemiticas, sino también las verdades
16gicas, musicales,'® axioldgicas y ciertas verdades puramente formales ontold-
gicas y teoldgicas.’t Los matemdticos han entregado sus vidas a la valoracién
intrinseca de concepciones sistemdticas y han compartido los gozos y tristezas
de Pitigoras. Han producido férmulas que han dirigido la vida humana
durante siglos, por ejemplo, las leyes del movimiento planetario de Kepler,
la ley de la gravitacién de Newton y, en nuestros dfas, la teoria de la relativi-

10 Véase Alain Gheerbrant, Journev to the Amazon, Nueva York, 1954, con respecto a
la aceptacién de Mozart por los aborigenes del Amazonas.

11 Como la prueba de San Anselmo de la existencia de Dios. Véase Karl Barth, Fides
Quaerens Intellectum, Darmstadt, 1958; Charles Hartshorne, Anselm’s Discovery, Lasalle,
111, 1965; y Robert S. Hartman, “Prolegomena to a Meta-Anselmian Axiomatic”, Review

of Metaphysics, x1v, N® 4 (junio 1961), pdgs. 637-675.
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dad de Einstein, que estd configurando la edad atémica. Ninguna de ellas
necesita propaganda. Se expanden por si solas y la técnica moderna es su
monumento. Los misticos han valorado intrinsecamente algunas nociones
de Dios, y sus visiones —frente a los dogmas y credos de las instituciones—
han atraido a los hombres y mujeres de sensibilidad igual. Todos los misti-
cos en todas las culturas de todos los tiempos han tenido, esencialmente, la
misma vision. Todas ellas son valoraciones intrinsecas de concepciones siste-
miticas puramente formales.

Estas valoraciones van acompafiadas por la excitacién de espiritu que es
caracteristica de lo que llamamos Experiencia. Daremos dos ejemplos toma-
dos de las matemadticas y uno tomado de la teologia para ilustrar la valora-
cién intrinseca de concepciones puramente sistematicas y la excitacién que la
acomparia.l?

El primero esti tomado de las obras de Johannes Kepler® y se refiere
a su descubrimiento de la tercera ley del movimiento planetario: que el cua-
drado de los periodos de revolucién de dos planetas cualesquiera alrededor
del sol es igual al cubo de sus distancias respecto al sol.

Lo que se me ocurrid, veinticinco afios antes de haber descubierto
los cinco cuerpos regulares entre las 6rbitas celestes. ..; lo que pro-
clamé hace dieciséis afios como el fin ultimo de toda investigacién;
lo que me llevé a consagrar los mejores afios de mi vida a los estudios
astron6émicos, a unirme a Tycho Brahe y a fijar mi residencia en
Praga —lo he logrado, con la ayuda de Dios, que puso fuego a mi en-
tusiasmo y me desperté un deseo irreprimible, que mantuvo mi
vida y conservé alerta mi inteligencia y también provié mis necesi-
dades restantes por medio de la generosidad de dos Emperadores y
de los Estados de mi patria, la Alta Austria— lo he logrado sacar aho-
ra finalmente a luz, después de desempefiar mis deberes astronémi-
cos ad satietatem... Percibi los primeros resplandores de la aurora
hace dieciocho meses, la luz del dia hace tres meses y s6lo hace unos
cuantos dias el pleno sol de la mds maravillosa visién —ahora nada
me detendrd. Si, me entrego a la divina locura. Desafio burlonamen-
te a todos los mortales con esta confesién abierta: he robado los vasos
de oro de los egipcios para hacer con ellos un taberniculo para mi
Dios, lejos de las fronteras de Egipto. Si me perdondis, me alegraré.
Si os enojdis, lo soportaré. Mirad, he lanzado los dados y escribo un
libro ya sea para mis contemporineos o para la posteridad. Me da
igual. Si he de esperar cien afios para encontrar un lector, Dios ha
esperado seis mil para encontrar un testigo...

12 El ejemplo de Arquimedes es demasiado bien conocido para ser mencionado.
18 Harmonice Mundi, 1619, Introduccién al libro V.
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El segundo est4 tomado de uno de los textos mds famosos del pensamien-
to teoldgico occidental, el Prefacio de San Anselmo a su prueba de la exis-
tencia de Dios en el Proslogion. Durante afios, Anselmo habia luchado por
encontrar una concepcién sistematica pura de Dios, independiente de toda
autoridad de la Iglesia o del dogma, basada s6lo en el puro pensamiento ra-
cional y de la cual pudieran deducirse todos los atributos de Dios. “Entonces
empecé a investigar si acaso no podria hallarse un argumento que no nece-
sitase de ningin otro para probarse a si mismo, y que se bastase para asentar
que Dios existe verdaderamente. .. Dirigiendo mi pensamiento con frecuen-
cia y celo hacia ese punto, creia a veces poder alcanzar lo que estaba buscando,
y otras veces el mismo objeto escapaba por completo a la penetracién de mi
espiritu; por fin, desesperado, quise desistir de esa investigacién, como si ver-
sara sobre algo imposible de hallar. Tenia la firme voluntad de desterrar
totalmente de mi espiritu ese pensamiento, para que no lo distrajese, por una
ocupacién inutil, de otros en que me era posible progresar; pero entonces, y
cada vez mds, empezé a invadirme con una especie de impunidad. Asi fue
como un dia, cansado de haberme resistido con violencia a ese importuno
pensamiento, aquello que habia desesperado de encontrar se ofrecié a mi
en el mismo conflicto de ideas; por lo cual estudiosamente abracé el pensa-
miento que, en mis inquietudes, desechaba.”

El concepto encontrado por Anselmo fue una definicién sistemdtica pura
de Dios: el ser mayor del cual ninguno puede pensarse. De la descripcién de
su biégrafo Eadmero podra verse cdmo valoré esta definicién.

Entonces volvié su pensamiento hacia la cuestién de si podrfa
probarse, por un unico y breve argumento, lo que el credo y el ser-
moén afirman de Dios: que existe desde la eternidad, inmutable, todo-
poderoso, omnipresente... y cémo todos estos atributos podian ser
uno solo en El (Juan, xvi, 21). Esto, como lo ha dicho ¢l mismo,
le ocasion6 grandes dificultades. Pues este pensamiento no lo dejaba
dormir, comer ni beber. Y, 1o que le causaba la mayor preocupa-
cién, perturbaba sus devociones, tanto en maitines como en las otras.
Cuando se percaté de esto, sin que le fuera atn posible alcanzar lo
que buscaba, creyé que tales pensamientos eran quizd tentaciones del
demonio y traté con todas sus fuerzas de desterrarlas de su espiritu.
Pero mientras mds empefio ponia en ello, mas le asaltaban. Y una
noche, durante maitines, sucedié que la gracia divina iluminé su co-
razén y vio ante si el objeto de su busqueda. Y todo su ser se llené
de un gozo y un jubilo indescriptibles.

14 Eadmeri monachi Cantuariensis Vita Sancti Anselmi archiepiscopi Cantuariensis, ed.
R. W. Southern, Thomas Nelson and Sons, Ltd., Edinburgo, 1962, pags. 2g-30. Cf. Bertrand
Russell: “Recuerdo el momento preciso, un dia de 1894, mientras caminaba por Trinity
Lane, cuando en un reldmpago vi (o crei ver) que el argumento ontoldgico es vdlido. Habia
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La valoracién intrinseca del pensamiento sistemdtico puro no sélo trae
consigo la excitacién espiritual, sino que también hace que este pensamiento
sea tan claro que parezca apresable fisicamente. Los ojos de la mente ven el
pensamiento como una forma concreta o Gestalt: se convierte en una percep-
cion mental. Es decir, el pensamiento sistemdtico puro, valorado intrinseca-
mente, se convierte en percepcién, un tipo de percepcién que no necesita de
los sentidos. La llamaremos Intuicién Sistemdtica. Es la experiencia de la
concepcién sistemdtica.1?

La percepcién sensible es sélo un tipo especial de percepcion, el que se
refiere al mundo espacio-temporal. Y, como se verd mas adelante, la percep-
cidn sensible, en su mds alta culminacidn, es decir, valorada intrinsecamente,
trasciende los sentidos y se refiere a una realidad por completo diferente al
mundo espacio-temporal. Asf, pues, la percepcién sensible es sélo una for-
ma en el espectro de los hechos internos, a decir verdad, es en si misma un
espectro de tipos de percepcién, entre la valoracién intrinseca de la imagi-
nacién sistemdatica (y, como se vers, asistemadtica) y la valoracién intrinseca
de la percepcién sensible misma.

Estos tres tipos de percepcién se refieren a tres clases de cosas. La pri-
mera, la intuicién, se refiere a cosas que la mente ve claramente y que es-
tdn interrelacionadas con otras cosas iguales. Las cosas de este tipo se han
llamado, tradicionalmente, Esencias. Asi, pues, una esencia es el objeto de
una intuicién sistemdtica. La tercera ley de Kepler y la definicién de Dios
de San Anselmo son esencias en este sentido. Un cierto tipo de esencias se
llama Axiomas (literalmente, “lo que vale la pena pensar”). Un axioma es
una esencia que da origen a un sistema formal. Es (formalmente) una esen-
cia creadora. La ley de la gravitacién de Newton es una esencia de este tipo
¥, quiza, lo sea también la definicién de Dios de Anselmo, si bien nadie ha
deducido todavia el sistema implicito en ella.

Se dice que las esencias son “vistas” por el “ojo interior”, por analogia
con la percepcion sensible. En realidad, son formas que la mente aprehende
de modo directo, sin la intervencién de los sentidos. Parecen ser vistas u oidas
(como en el caso de las “voces” de los misticos), pero esto se debe tan sélo a
que nuestro lenguaje, creado por la experiencia sensible y modelado de acuer-
do con ella, no tiene otras palabras para comunicar esta experiencia. De
hecho, cualquier persona de capacidad creadora ha tenido este tipo de expe-
riencia. Los psicélogos de la Gestalt la llaman la experiencia “Ajd”. Su ca-
racteristica principal, en el campo del pensamiento sistemdtico puro, es la
concrecién del objeto puramente imaginado. su aspecto de forma.
salido a comprar una lata de tabaco; a mi regreso, la arrojé de subito al aire y, al recoger-
la, exclamé: ‘Vdlgame Dios, €l argumento ontolégico es firme’.” (“My Mental Development”
The Philosophy of Bertrand Russell, Paul A. Schilpp, ed., Evanston, 1944, pag. 10.)

15 Compirese la Hyle noeté de Aristételes, el eidos de Husserl y la acquaintance de
Bertrand Russell.
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Abundan los ejemplos de “visiones” o “iluminaciones”, desde luego, en
la literatura religiosa. En muchos casos, es la lectura de un texto la que ori-
gina estas visiones que stibitamente aclaran el objeto de la busqueda interna.
Asi, San Agustin encontré la claridad interior que lo habia eludido por tan-
tos afios al leer la Epistola a los Romanos xim, 13, y Santa Teresa al leer el
relato que San Agustin hace de su conversién.

He aqui el relato de Santa Teresa: 18

Como comencé a leer las Confesiones, paréceme me veia yo allf.
Comencé a encomendarme mucho a este glorioso santo. Cuando lle-
gué a su conversién y lef cémo oy6 aquella voz en el huerto, no me
parece sino que el Sefior me la dio a mi, segin sinti6 mi corazén.
Estuve por gran rato que toda me deshacia en ligrimas y entre mi
misma con gran afliccién y fatiga... Sea Dios alabado, que me dio
vida para salir de muerte tan mortal. Paréceme que gané grandes
fuerzas mi alma de la Divina Majestad y que debia oir mis clamores
y haber listima de tantas ldgrimas.

La forma pura de lo divino concretado en esta valoracién intrinseca es el nu-
cleo de la experiencia religiosa. En la religidn cristiana se expresa por medio
de la nocién de “encarnaci6n”, por la cual el Verbo se hizo carne (Juan 1,
14). De aqui que la experiencia de Jesls, para el mistico de tipo m4s intelec-
tual, sea de forma pura. Esta forma nada tiene que ver con cualquier forma
material, no es forma en absoluto en el sentido del mundo, los 6rganos de la
vista y el oido o aun el “Organo del alma”, el “ojo interno™, etc., todos los
cuales son meras analogfas. Desde el punto de vista de los sentidos, las for-
mas contempladas en la experiencia del espiritu son informes. Sin embargo,
en si mismas estdn claramente definidas y estructuradas; sélo que esta estruc-
tura intrinseca no tiene semejanza con nada de lo visto en el mundo material
(Justo del modo, digamos, que la férmula del oleaje no tiene semejanza con
éste). De aqui que Angela de Foligno hable, en sus Consolaciones, con toda
justicia de “visién informe”. Empero, tal visién se refiere a un objeto mu-
cho mis agudamente definido y claramente aprehendido que cualquier for-
ma material. “Cuando Dios viene al alma —escribe— algunas veces le per-
mite contemplarlo; y lo contempla sin figura ni forma corporales y mas
claramente de lo qué un hombre ve a otro. Pues los ojos del alma contemplan
una presencia espiritual y no corporal, de la cual no soy capaz de hablar por-
que me fallan las palabras y la imaginacién. En verdad, el alma se goza en
tal visién con gozo inefable y no ve nada mads, pues es esto lo que la llena de
satisfaccién inextinguible.” 17

16 Vida, cap. 1, 8-9.
17 Evelyn Underhill, Mysticism, Nueva York, 1911, pig. 339
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Cuando Cristo aparece en esta forma puramente sistemdtica del espiritu,
el mistico es incapaz de describir esta experiencia “informe” de la forma es-
piritual que, sin embargo, estd estructurada exactamente.

Esta es la manera en la que Santa Teresa trata de describirla: 18

Estando un dia del glorioso San Pedro en oracién, vi cabe mi o
sentf, por mejor decir, que con los ojos del cuerpo ni del alma no vi
-nada, mas pareciame que estaba junto cabe mi Cristo y vefa ser £l el
que me hablaba, a mi parecer. Yo, como estaba ignorantisima de que
podia haber semejante visién, diéme gran temor al principio y no
"hacia sino llorar, aunque en diciéndome una palabra sola de asegu-
rarme, quedaba como solia, quieta y con regalo y sin ningin temor.
Pareciame andar siempre a mi lado Jesucristo, y como no era visién
imaginaria, no veia en qué forma; mas estar siempre al lado derecho,
sentfalo muy claro, y que era testigo de todo lo que yo hacia, y que
ninguna vez me recogiese un poco o no estuviese muy divertida po-
dia ignorar que estaba cabe mi. Luego fui a mi confesor harto fati-
gada a decirselo. Preguntéme en qué forma le vefa. Yo le dije que no
le veia. Dijome que cémo sabia yo que era Cristo. Yo le dije que
no sabfa cémo, mas que no podia dejar de entender estaba cabe mf. ..
asi no hay términos para decirlo acd las que poco sabemos, que los
letrados mejor lo dardn a entender. Porque si digo que con los ojos
del cuerpo ni del alma no lo veo, porque no es imaginaria visién,
¢cémo entiendo y me afirmo con mds claridad que estd cabe mi que
st lo viese? Porque parecer que es como una persona que estd a oscu-
ras, que no ve a otra que estd cabe ella, o si es ciega, no va bien.
Alguna semejanza tiene, mas no mucha, porque siente con los senti-
dos o la oye hablar o menear o la toca. Acd no hay nada de esto, ni
'se ve oscuridad; sino que se representa por una noticia al alma mas
clara que el sol. No digo que se ve sol ni claridad, sino una luz que,
sin ver luz, alumbra el entendimiento, para que goce el alma de tan
gran bien. Trae consigo grandes bienes.

Las visiones no son la unica apariencia que acompafia la valoracién in-
trinseca del pensamiento sistematico. Saulo de Tarso, Juana de Arco y otros
oyeron las palabras que habrian de lanzarlos a su misién. Sin embargo, en
la mayoria de los casos, estas voces iban acompafiadas de visiones de luz.

Saulo, respirando amenazas de muerte contra los discipulos del
Sefior, se lleg6 al sumo sacerdote, pidiéndole cartas de recomendacién
para las sinagogas de Damasco, a fin de que si allf hallaba quienes

18 Vida, cap. XXvil, 2-3.
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siguiesen este camino, hombres o mujeres, los llevase atados a Jeru-
salén. Estando ya cerca de Damasco, de repente se vio rodeado de
una luz del cielo; y cayendo a tierra oyé una voz que le decia: Saulo,
Saulo, ¢por qué me persigues? El contesté: ¢Quién eres, Sefior? Y El:
Yo soy Jests, a quien tu persigues. Levdntate y entra en la ciudad,
y se te dird lo que has de hacer.

Los hombres que le acompafiaban quedaron aténitos oyendo la
voz, pero sin ver a nadie. Saulo se levant6 de tierra, y con los ojos
abiertos nada veia. Llevaronle de la mano y le introdujeron en Da-
masco, donde estuvo tres dias sin ver y sin comer ni beber. (Hechos
X, 1-9.) :

He aqui cdmo describe Juana de Arco su experiencia durante su juicio:

Contaba yo trece afios cuando Dios envié una voz para guiarme.
Al pronto me atemoricé mucho. La voz vino hacia el mediodia, en
el verano, en el huerto de mi padre, Yo habia ayunado el dia ante-
rior. Of la voz a mi derecha, en direccién a la iglesia. Rara vez la
oigo sin ver una luz. Esa luz aparece también del lado del que oigo
Ia voz.

En todos estos casos, nos encontramos con la valoracién intrinseca de
sfmbolos, acompaiiada por la excitacién de la experiencia, desde las-ligrimas
de angustia y desesperacién hasta el rapto del éxtasis y el arrebatamiento.
Todos estos fenémenos son considerados como “anormales” por los psicélogos,
ya que ellos sélo consideran “normales” las experiencias sensibles. Pero para
el axidlogo, estos fenémenos son las valoraciones intrinsecas norrnales del he-
cho interno del pensamiento simbdlico.*®

Tales experiencias no se limitan al campo de la religién. Aparecen, casi
de modo idéntico, en el arte. El artista ve y oye en su mente la forma total de
su obra artistica, ya sea antes o después de su creacién. Existe una valiosa
carta de Mozart que muestra cémo toma forma una composicién dentro de
¢l, c6mo la ve completa de un solo golpe y cémo esta forma es tan peculiar-
mente suya como su larga y torcida nariz.

Me preguntdis cuil es mi método para escribir y elaborar mis
largas y pesadas cosas. De hecho, no puedo decir mds que esto sobre
el asunto: ni yo mismo lo sé y no he podido saberlo. Cuando me
encuentro en condiciones particularmente buenas, quizd paseando en
un carruaje o caminando después de una buena comida y también
en una noche sin suefio, los pensamientos se me presentan de golpe.

19 Para detalles sobre las “Voces y visiones” véase Evelyn Underhill, Mysticism, par-
te 11, cap. V.
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Como y donde, eso no lo sé y no he podido saberlo. Los que me
placen mis, los retengo en la mente y los canturreo para mi mismo
—cuando menos asi me lo han dicho otros. Si me mantengo en ellos,
pronto aparecen uno tras otro como utiles trozos para la obra, segin
el contrapunto, armonia de los diferentes instrumentos, etc., etc. Esto
inflama mi espiritu, a no ser que esté perturbado. Sigue creciendo
y yo contintio amplidndolo y haciéndolo cada vez mis claro y la
cosa, por larga que sea, llega a estar casi completa en mi cabeza, de
tal modo que después puedo verla de un solo golpe, como un buen
cuadro o un hombre apuesto, y en la imaginacién la oigo no en
sucesién, como deber4 ofrse después, sino como un todo simultineo.
Esto si que es un regocijo. Todo este encontrar y crear ocurre en
mi como un suefio muy vivido. Pero el ensayo —todo junto— es
lo mejor de todo. Lo que as{ ha surgido no lo olvido con facilidad
y es quizd el mejor de los dones que el Sefior me ha dado. Cuando
después me pongo a escribir, lo voy sacando del saco de mi cerebro
que lo ha recogido del modo antes dicho. Asi, pues, pasa muy rapi-
damente al papel; pues, como ya he dicho, estd ya terminado; es mds,
muy rara vez serd diferente de lo que ya tenfa antes en mente. Por
ello, puede distraérseme cuando escribo y toda clase de cosas puede
ocurrir a mi alrededor, que yo seguiré escribiendo; hasta puedo
hablar, al tiempo, de gallinas y gansos o de Fulano o Zutano, etc.
Ahora bien, con respecto a mis obras, todo en ellas asume la forma
0 manera mozartiana y no el estilo de otro, justo del mismo modo
que mi nariz es tan larga y torcida que se ha hecho mozartiana y
no como la de la demids gente.

Aun un pintor valora intrinsecamente una forma sistemitica interna, tal
como una linea geométrica, una curva, una superficie, un espacio. Estas
formas cognitivas internas son diferentes de sus ejemplos en el espacio y el
tiempo, son formas que pertenecen por entero a la intuicién. Por ejemplo,
una linea geométrica tiene sélo una dimensién. Pero una linea sobre un
papel o pizarrén tiene tres dimensiones, tiene un cierto ancho y un cierto
grosor, sea ya de tinta, gis o cualquier otro material. El artista ve lineas
y superficies en su mente y vuelca su propio yo en ellas. Entonces estas li-
neas asumen la vida del artista y, en su estado consciente valorativo, empie-
zan a tener vida, movimiento y vitalidad propios, formando una gran varie-
dad de figuras que parecen representar las formas de toda creacién. Empero,
el proceso es reversible y las formas y curvas creadas aparecen como lineas
geométricas y como simbolos de formas similares en otros seres. Asi, Rodin
veia “insectos, pdjaros y peces” en un cuerpo femenino. Ningun artista ha
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tenido mayor conciencia del proceso de valoracién intrinseca de lo geomé-
trico que Rodin.

No soy un sofiador —afirmé—, sino un matematico y mi escul-
tura es buena porque es geométrica. Todo se obtiene siguiendo la
naturaleza. Cuando tengo ante mi, como modelo, un bello cuerpo
de mujer, los dibujos que hago de ¢l me dan también imégenes de
insectos, pajaros y peces. Lo que parece increible e ignoraba yo mis-
mo hasta descubrirlo... Una mujer, una montafia o un caballo estin
formados de acuerdo con los mismos principios... El cuerpo hu-
mano es como un templo en movimiento. Lo mismo que un templo
tiene un punto central en torno al cual se pone y expande el vo-
lumen. Una vez que se ha entendido esto, se sabe todo... Me agra-
dan ciertos simbolos. Veo las cosas desde un punto de vista simbé-
lico... Al principio hacia estudios detallados segin la naturaleza. ..
después comprendi que el arte requiere mds amplitud... por medio
de una ampliacién razonable del modelado. También éste consiste
en la reduccién constante del hecho a figura geométrica... EI mo-
delar segin la naturaleza es copiar de la manera mids exacta vy, sin
embargo, no tiene movimiento ni elocuencia. El arte aparece exa-
gerando ciertos planos y afinando otros. En la escultura todo de-
pende del modo en que se hace €l modelado, se encuentra la linea
activa del plano y se ejecutan los huecos y proyecciones... No me
importa que se me llame simbolista, si con ello se define el principio
esencial de la escultura, que es el modelado Gnico que permite al-
canzar la intensidad y amplia variedad del movimiento y el caricter.
Si pudiéramos imaginar el pensamiento de Dios al crear el mundo,
nos encontrariamos con que primero pensé el modelado, que es el
principio unico de la Naturaleza y, quiz4, de los planetas.?®

Rodin, escribe Story, “acostumbraba contemplar amorosamente sus crea-
ciones y, algunas veces, parecia quedar aténito y absorto ante la idea de ha-
berlas creado, hablando de ellas como si tuvieran una existencia aparte de la
de ¢l... Las amaba, penetraba en sus vidas abstractas y tenfa obligaciones
morales con respecto a ellas. Eran su tnica preocupacién... Tenia menos
fe en los individuos que en las ideas generales. Tenia tanta devocién por su
obra que sélo toleraba, con un aburrimiento cortés, lo demds y tenfa horror
a las discusiones o a que se le perturbara. Sus estatuas eran las estatuas
de su alma. Parecfa estar obsesionado con una especie de locura divina por
la forma”.2

20 S, Story, duguste Rodin, Nueva York, 1939, pigs. 14 s.
21 Story, op. cit.,, pigs. 11, 26.
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Es ésta una expresién de la valoracién intrinseca de formas cognitivas
sistemdticas. Rodin sabia tan bien que estas formas eran cognitivas como
lo sabia Leonardo da Vinci, pongamos por caso (su Tratado de pintura pre-
senta un sistema de clasificacién de la forma humana, dividiendo, por ejem-
plo, el rostro en cuatro partes: frente, nariz, boca y barbilla, y mostrando
las diversas formas que pueden tomar, por ejemplo, doce formas de nariz).
La ejecucién de estas formas en figuras externas era, para Rodin, un asunto
de comprensién sistemdtica exacta y no de sentimiento o inspiracién. Para
¢l, la inspiracién significaba la dedicacién total a la obra —valoracién in-
trinseca. La obra misma era asunto de aplicacién. “Advertia ‘a los jévenes
que no se fiasen de la inspiracién y les decia que nada lograrian a no ser
por un trabajo arduo. En efecto, en afios posteriores tendia a menospreciar
el papel de la inspiracién en la obra artistica y le daba, despreciativamente, el
nombre de ‘un suefio’. Para él el trabajo era la verdadera religién. Segin
Rodin, la inspiracién era otra cosa; gustaba de mantener junto a si una obra
mucho tiempo después de que otros la hubieran considerado terminada vy
dar algunos toques aqui y all4, sugeridos por stbitas ideas de mejoramiento.
Se le ha comparado con uno de esos artifices anénimos de la Edad Media
que pasaron sus vidas esculpiendo las figuras de una catedral.” 22

Este trabajo continuo es necesario a fin de llevar la forma interna valo-
rada intrinsecamente al mundo exterior. Este ultimo es la valoracién extrin-
seca de la valoracién intrinseca de la pura forma cognitiva, Esta forma pue-
de aplicarse a cosas aparentemente concretas. El artista disuelve las cosas
concretas en formas abstractas. Valora asi lo extrinseco sistémicamente
como un ejercicio que precede a la valoracién intrinseca de estas formas
sistemdticas. A pesar de que estas formas son hechos internos, pueden ser
sugeridas por cosas del espacio y el tiempo o reducidas a partir de ellas. Es
éste un proceso de valoracién sistémica de la percepcidn que debe ser exa-
minado en su lugar. Pero serd conveniente dar un ejemplo aqui.

La pintura trata un poco mis concretamente con la abstraccién

[que la misica], por representar simbélicamente muchos de los as-
pectos tangibles de la realidad y disolverlos por implicacién en el
flujo ritmico de la ideacién esencial. La pintura trata de la apa-
riencia de las cosas, que es, quizd, lo mis cercano, después del tacto,
al modo instintivo de percepcién del hombre. Trata, en forma muy
literal, de la apariencia y en su grado mds sutil de creacién disuelve

~ todas las ilusiones de apariencia y revela parte de la realidad subya-
cente. El fisico nos dice y nos “‘muestra” matemdticamente que una
silla no es mds sustancial que las ondas vibratorias de energia que

22 Story, op. cit., pag. 12.
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componen su naturaleza atémica. El pintor relaciona su experiencia
de una silla con su experiencia del espacio y de las sustancias apa-
rentes en torno suyo y, después. .. relaciona toda la experiencia con
¢l mismo... Uno de los modos en que el pintor revela su intuicién
de esta “naturaleza ilusoria de la sustancia” es por la eliminacién de
los contornos estditicos de los objetos que la humanidad ha llegado
a aceptar automdticamente como verdaderos... Las manzanas sobre
una mesa vistas por un lego y por un artista presentan todo un
mundo de diferencia en el concepto. El lego cataloga en su mente
las distintas figuras en su asociacién mutua y con la mesa, y re-
tiene un sentido de identidades separadas cuya tnica relacién es de
cercania o aun de continuidad. Toda una multitud de malos h4bitos
intelectuales, formados a través de la historia del desarrollo huma-
no, le impide a cualquier mentalidad que no sea la mds intuitiva el
ver mejor, el ver més verdaderamente. .. Si fuéramos a reducir el con-
cepto que un artista tiene de varias manzanas sobre una mesa a
términos verbales, que nunca usé conscientemente para pensarlas,
dirfamos que reconoce las manzanas, el espacio en el que estin y
la mesa en la que descansan como algo que consta en ultima ins-
tancia de la misma clase de impulsos eléctricos inmateriales. De
aqui que conciba todas estas figuras como ilusiones mientras parez-
can estar separadas. Se da cuenta de que no existe cosa tal como
una linea real que circunscriba cualquiera de estas manzanas, aislin-
dola. También se da cuenta de que, dentro de su propia experiencia,
que es para €l la conciencia mds real accesible, estas manzanas fluc-
tuan en la intensidad de su aparente realidad, lo que depende del .
todo de su vista y sentido del tacto. Si ve la manzana 4, las man-
zanas B, C y D se retiran a una perceptibilidad secundaria. Intelec-
tualmente sigue atribuyendo una realidad igual a todas ellas. Pero
plédsticamente avanzan y retroceden en importancia, en “realidad”,
segin se aproximan o alejan de la atencién del contemplador. La
impresién final de un cuadro completamente acabado es similar a
la impresién que tiene una mente matemdtica cuando contempla
visiones de totalidad, tal como son aprehendidas por medio de cons-
telaciones limitadas de partes.?*

Este ejemplo muestra la manera en la que los hechos internos difieren
de los externos y cémo el artista puede apropiarse las formas de la imagi-
nacién a partir de la percepcién sensible.

La valoracién intrinseca de formas sistemdticas internas aparece no sélo

23 Ysta es la valoracién extrinseca de valores extrinsecos.
24 Richard Guggenheimer, Sight and Insight, Nueva York, 1945, pags. 93 S.
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en la religién y en el arte, sino también en las matematicas y la ciencia.
Daremos ahora un ejemplo de las matemdticas; muestra tanto el jibilo como
la naturaleza perceptiva de una forma tan abstracta como lo es una prueba
matemdtica.

Estaria de acuerdo con esta curiosa afirmacién de Daunou: “En
la ciencia, aun en la més rigida, no nace ninguna verdad del genio
de un Arquimedes o un Newton sin una emocién poética y sin cierto
temblor de naturaleza intelectual”... Asi, Gauss escribe, refiriéndose
a un teorema aritmético que habia tratado de probar, sin éxito, du-
rante afios: “Por fin, hace dos dias, lo logré, no por mis penosos
esfuerzos, sino por gracia de Dios. Como en un relimpago subito, el
enigma quedd resuelto. Soy incapaz de decir cudl fue el hilo con-
ductor que conect6 lo que ya sabfa con lo que hizo posible mi buen
éxito”... De cierto, el verdadero proceso de pensamiento para cons-
truir un argumento matemdtico puede compararse con... el acto de
reconocer a una persona. Un caso intermedio que ilustra la analogia
entre los dos procesos puede encontrarse en los estudios psicolégicos
de jugadores de ajedrez, algunos de los cuales, como se sabe, pueden
jugar diez o doce juegos simultineos sin ver los tableros. Se ini-
ciaron estudios, en especial Alfred Binet, para ver como e€ra esto
posible: sus resultados pueden resumirse diciendo que para muchos
de estos jugadores cada juego tiene, por asi decirlo, una especie de
fisonomia que le permite pensarlo como una cosa tnica, por com-
plicado que pueda ser, tal como vemos el rostro de un hombre. ..
De modo semejante, cualquier argumento matemdtico, por compli-
cado que sea, se me aparece como una cosa Unica. No siento que
lo he comprendido mientras no logro apresarlo en una idea global. ..
Tomemos una prueba elemental y muy conocida en la aritmética, por
ejemplo, el teorema: “La secuela de los numeros primos es ilimi-
tada.” Repetiré los pasos sucesivos de la prueba cldsica de tal teo-
rema, escribiendo, frente a cada uno de ellos, 1a imagen mental que
le corresponde en mi mente. Por ejemplo, tenemos que probar
que hay un nimero primo mayor que 11.

Pasos de la Prueba Mi Imagen Mental
Considero todos los numeros Veo una masa confusa
primos de 2 a 11, digamos, 2,
3, 5 7, 11
Formo su producto Por ser N un numero grande,
2 X gXpX4yX11=N imagino un punto bastante re-

-moto de la masa confusa
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Aumento en 3 tal producto, di- Veo un segundo punto algo mds
gamos, N -} 1 atrds del primero

Tal numero, si no es primo, Veo un lugar entre la masa con-
debe admitir un divisor pri- fusa y el primer punto

mo, que es el nimero buscado

Ficilmente puede verse c6mo tal mecanismo, o uno anilogo, puede
serme necesario para comprender la prueba anterior. Lo necesito a
fin de tener una vista simultdnea de todos los elementos del argu-
mento, para mantenerlos unidos, para hacer un todo de ellos —en
resumen, para lograr esa sintesis de la que hablamos al principio de
la seccién y dar su fisonomia al problema.?

Ahora un ejemplo de la ciencia, que nos recuerda las voces de los mis-
ticos: :

Tras una intensa concentracién y muchos vanos esfuerzos para
salvar esta dificultad (relacionada con la determinacién de las cons-
tantes de ionizacién sucesivas para el hidrégeno del 4cido orto y
pirofosférico), decidi contra mi voluntad abandonar el método. Es-
taba cansado, descorazonado y hambriento... Liberé mi mente de
todo pensamiento del problema y caminé animosamente por Tremont
Street (Boston) cuando de pronto, en un sitio que puedo localizar
hoy, surgié en mi mente esta idea, tan claramente como si alguien
le hubiese gritado estas palabras: “En farmacia y en la industria cla-
rificamos las emulsiones por medio de un centrifugo de alta veloci-
dad; tal método serfa imprictico en un termostato. Pero si la gira-
cién rdpida logra hacerlo por un breve lapso, ¢por qué una lenta
rotacién, durante un periodo mas prolongado, no ha de lograr los
mismos resultados?” 26

Parecerfa que sélo las formas cognitivas extraordinarias podrian ser va-
loradas intrinsecamente. Pero cualquiera que haya tratado de encontrar un
nombre para su hijo o haya pensado en el nombre de la amada sabe que no
hay forma —ni aun los nombres corrientes— que no pueda ser valorada
de este modo. Esto es vdlido no sélo acerca de los nombres propios, sino
también acerca de los nombres genéricos de las cosas —aun cuando se nece-
siten circunstancias y ocasiones especiales para producir la valoracién intrin-

25 J. Hadamard, The Psychology of Invention in the Mathematical Field, Princeton,
1945, pags. 10, 15, 65, 76 s. .

26 E, D. Hutchinson, How to Think Creatively, Nueva York, 1949, pigs. 143 s.
Acerca de las emociones producidas por la creacién, véase el cap. vi de esta obra, en espe-
cial las pégs. 162 s.
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seca de simples palabras de uso corriente. A continuacién damos un famoso
ejemplo de tal valoracién, tomado de la autobiografia de Helen Keller:

Un dia, mientras jugaba con mi muifieca nueva, la sefiorita Sulli-
van puso en mi regazo mi gran mufieca de trapo, deletre6 “m-u-fi-e-c-a”
y trat6 de hacerme entender que “m-u-fi-e-c-a” se aplicaba a las dos.
La sefiorita Sullivan habia intentado hacerme comprender que *j-a-
rr-a”’ es jarra y que “a-g-u-a” es agua, pero yo seguia confundiendo
las dos. Desesperada habia abandonado el asunto por un tiempo, si
bien pensaba volver a él en la primera oportunidad... Caminamos
por el sendero hacia el pozo, atraidas por la fragancia de la madre-
selva que lo cubria. Alguien sacaba agua y mi maestra puso mi mano
bajo el chorro. Mientras la fria corriente resbalaba por una mano,
deletre6 en la otra la palabra agua, primero lentamente y después
con rapidez. Permaneci quieta, toda mi atencién fija en los movi-
mientos de sus dedos. De pronto senti una vaga conciencia como
de algo olvidado —la emocién de un pensamiento que vuelve; y de
algin modo se me revelé el misterio del lenguaje. Supe entonces
que “a-g-u-a” significaba ese frio y maravilloso algo que corria por
mi mano. Esa palabra viva desperté mi alma, le dio luz, esperanza,

- alegria, la liber6. Todavia habfa barreras, es verdad, pero barreras
que podrian desaparecer con el tiempo. Dejé el pozo avida de apren-
der. Todo tenia un nombre y cada nombre hacia nacer un nuevo
pensamiento. Mientras volviamos a casa, todos los objetos que to-
caba parecfan vibrar de vida. Esto se debfa a que veia todo con la
extrafia y nueva vista que se me habfa dado. .. Aprendi muchas nue-
vas palabras ese dia. No recuerdo cuales eran; pero si sé que madre,
padre, hermana, maesira estaban entre ellas —palabras que harian
que el mundo floreciera para mi, “como la vara de Aarén, habia
echado flores”. Habria sido dificil encontrar un nifio mas feliz que
yo cuando, al término de ese dia memorable, me encontraba en mi
cuna y repasaba las alegrias que me habia traido y, por primera
vez, deseaba que llegara el nuevo dia.?”.

Tenemos aqui todas las caracteristicas de la valoracién intrinseca de
una forma cognitiva. El mistico no se siente mds arrebatado por su vision:
del Reino de Dios de lo que Helen Keller se sintiéd por su vision del uni-
verso del lenguaje.

He aqui el relato que la maestra de Helen, Ann Sullivan, hace del mis~
Mo Suceso.

27 Helen Keller, The Story of My Life, Nueva York, 1905, pags. 22 ss.
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Debo escribirle unas lineas esta maiiana, ya que ha sucedido
algo muy importante. Helen ha dado el segundo gran paso hacia su
educacién. Ha aprendido que todo tiene un nombre y que el alfa-
beto manual es la clave de todo lo que desea saber... Esta mafiana,
mientras se lavaba, quiso saber el nombre del “agua”. Cuando desea
saber el nombre de algo, lo sefiala y golpea mi mano. Deletreé “a-g-
u-a” en la mano libre de Helen. La palabra, que vino tan ripida-
mente después de la sensacién del agua fria que corrfa por su mano,
parecié sorprenderla. Dejé caer la jarra y quedé como aténita. Una
nueva luz cayé sobre su cara. Deletre6 “agua” varias veces. Después
se dejé caer a tierra y pregunté por su nombre, sefialé la bomba
y el enrejado y de pronto, girando, pregunté mi nombre. Deletreé
“maestra”. Durante el camino de regreso a casa estuvo muy excitada
y aprendi6 el nombre de todos los objetos que tocaba, de modo que
en unas cuantas horas afiadié treinta palabras a su vocabulario. A
la mafiana siguiente se levant6 como un hada radiante. Revolotea
de un objeto a otro, preguntando el nombre de todo, y me besa de
pura alegrfa... Todo debe tener un nombre ahora. A dondequiera
que va, pregunta ansiosamente por el nombre de las cosas que no
ha aprendido en casa. Desea vivamente que sus amigos le deletreen
y quiere ensefiar las letras a todo el que encuentra. Ha dejado de
usar los signos y pantomimas de que se valfa antes, tan pronto como
tiene las palabras que lo suplan, y la adquisicién de una nueva pa-
labra le produce el mds vivo placer. Advertimos que su cara es cada
dia mds expresiva.?®

Esta valoracién intrinseca de los nombres fue dramitica en el caso de
Helen Keller s6lo por sus circunstancias extraordinarias (lo mismo puede
decirse del caso de Laura Bridgman). Pero en todos los nifios, el descubri-
miento de los nombres da origen al mismo tipo de valoracién intrinseca.
Los nifios viven estos nombres y se deleitan en ellos.

Hacia el principio del vigésimotercer mes —dice D. R. Major—
el nifio ha desarrollado una mania por poner nombres a las cosas,
como si quisiera decir a los demds sus nombres o llamar la atencién
hacia las cosas que examina. Mira un objeto, lo sefiala o pone su
mano sobre él y dice su nombre, después se vuelve a mirar a quien
lo acompafia.?®

28 Op. cit., pags. g15 ss.

20 David R. Major, First Steps in Mental Growth, Nueva York, 1906, pags. g21 s. E.
Cassirer, An Essay on Man, New Haven, Conn., 1944, pig. 132. [Trad. esp.: Antropologia
filoséfica, México, 1945.]
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Estos ejemplos aclarardn la presencia universal de un fenémeno de va-
lor, al parecer tan esotérico, como la valoracién intrinseca de los hechos
sistematicos internos. Muestra la riqueza de este tipo de valoracién —que,
2 su vez, es s6lo una pequeiia parte del gran tema de la valoracién de los
hechos internos. La articulacién de este tema habra de traer una nueva luz
sobre la relacién, tan vaga y oscura actualmente, entre el valor y el sen-
timiento.
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