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En todo caso, este nuevo libro de Bo-
denheimer probablemente convencera a
muchos que se habian dejado llevar por
“positivismos relativistas” y suministra-
ra a todos los lectores un sinntimero de
muy fecundos estimulos, para proseguir
en didloge la meditacién sobre la jus-
ticia.

Luis Recastns SicHEs

Visioni della Giustizia e Senso Co-
mune, por Luigi Bagolini. I1 Muli-
no, Bologna, 1968.

¢Hay en el tiempo en que vivimos una
crisis del Estado, de la democracia, de
las instituciones politicas y juridicas?
¢ Cudles son los hechos en los que se
determinan actiudes de protesta, que
inciden profundamente sobre la exis-
tencia del hombre contemporaneo?

Luigi Bagolini trata de contestar es-
tos y otros interrogantes, a través del
examen de algunas de las expresiones
maés significativas de la cultura contem-
poranea; y también tomando en cuenta
lo que concierne a las cuestiones sobre
el método en las ciencias sociales y so-
bre el anilisis del lenguaje juridico y
moral.

¢ Puede pensarse en una ciencia social
que sea absolutamente objetiva y neu-
tral, en los conflictos de intereses, a los
cuales se conectan visiones contrapues-
tas del mundo y de la justicia?

En una época en la cual la ciencia es
poder, y en la cual la maxima expresién
de la racionalidad parece identificarse
con los desarrollos de la ciencia y de
la técnica, se siente la urgente necesi-
dad de apelar al buen sentido y a la con-
ciencia comin, a fin de que la razén
humana no se convierta en locura.

Pero hay que poner claro en qué con-
sista hoy el buen sentido comim; y cual
pueda ser el significado y la eficacia
de una postura critica y con respon-
sabilidad.

En varias obras anteriores de Luigi
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Bagolini, profesor de la Universidad de
Bolonia, son acometidos los problemas
sobre si cabe una definicién general del
Derecho, con independencia de toda di-
mensién axiologica. Bagolini ha defen-
dido que la definicién del Derecho in-
cluye inevitablemente criterios valora-
tivos, aunque ella no abarque dentro de
si la totalidad de la justicia.

En el volumen aqui resefiado, el au-
tor incluye algunos de los trabajos pro-
pios desde 1950; presenta ademas una
reelaboracién de otros estudios suyos
precedentes; y afiade nuevos desarro-
llos de su pensamiento.

El denominador comiin de la mayoria
de los estudios comprendidos en este
libro consiste en el deseo de interpretar
la conciencia inmediata de algunos fe-
némenos sociales, juridicos y politicos,
tal y como esa conciencia se revela a la
luz de un cierto sentido comiin, el cual
se darfa de acuerdo con el cambio de
las realidades y de las situaciones en las
que €l se expresa.

El sentido comin y la conciencia in-
mediata de las cosas (y de las situa-
ciones en las cuales cada uno de nosotros
se encuentra implicado en relacién con
los demas) son los presupuestos de todo
conocimiento reflexivo y critico.

El sentido comiin es la conciencia in-
mediata de nuestras posibilidades de
obrar, de sus motivos y del horizonte
indeterminado que la circunscribe.

Desde tal punto de vista, la conciencia
y el sentido comunes no derivan simple-
mente de fragmentos particularizados
de informaciones, antes bien siempre de
grupos integrados de experiencias huma-
nas, esto es, de las cosas.

Conciencia inmediata, sentido comiin,
experiencia inmediata, son las matrices
generadoras de las cosas. Las cosas pri-
mariamente se manifiestan a nuestra
experiencia inmediata y a nuestro sen-
tido comin, como experiencia y como
conocimiento inmediato de la conviven-
cia. Por ejemplo, si digo que en la ex-
periencia se me revela esta mesa con
su solidez, color, forma, etc., digo que
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mi conciencia inmediata y mi sentido
comiin estin determinados en un cierto
modo, con el cual convienen todos cuan-
tos afirman esta mesa como tal.

El sentido comiin y la conciencia in-
mediata de las cosas son la negacién
de la soledad. Yo no estoy nunca ab-
solutamente solo con mi cosa. Si estu-
viera absolutamente solo, ni siquiera ha-
bria esa cosa. Asi pues, la cosa real es
el aspecto positivo de la negacién de la
soledad; es también el aspecto positivo
del fenémeno del convivir y, por ende,
de todo fenémeno social, tal y como se
revela a la conciencia inmediata y, por
lo tanto, precisamente, al sentido comiin.

Por una parte, la conciencia inmedia-
ta y el sentido comiin: y, por otra parte,
a varios niveles, la conciencia reflexi-
va y el sentido critico. De un lado,
los discursos en los cuales se expresan las
elecciones de hipétesis, de fines del com-
portamiento humano, de premisas que se
justifican como mas o menos razonables;
de otro lado, los discursos que quieren
ser razonables en tanto que verificables
como verdaderos. Por una parte, el
discurso por virtud del cual se puede
sostener la mayor o menor plausibili-
dad a las luces del sentido comiin; por
otra parte, el discurso por cuya virtud
se puede demostrar la verdad o la fal-
sedad. Estos son respectivamente los
dos polos tendenciales de todo esfuerzo
de orientacién en la confrontacién del
mundo social en el que nos encontramos
insertos.

Se trata de averiguar en las diversas
situaciones, y segun los varios proble-
mas, cuiles sean los sentidos suscepti-
bles de la compresencia de estas dos
tendencias. Sea como fuere, la compren-
siébn de los hechos sociales no puede
sustraerse a su ritmo dialéctico: desde
el sentido comiin, a la racionalidad cien-
tifica; desde la racionalidad cientifica,
al sentido comiin; desde la visién de la
justicia y de la felicidad, a los concep-
tos juridicos y politicos; desde los con-
ceptos juridicos y politicos, a las visio-
nes de la justicia y de la felicidad ; desde

las perspectivas de los fines, al estudio
de los medios idéneos para realizar-
los; desde el estudio de los medios,
hacia las perspectivas de los fines.

Quien se proponga, de cualquier ma-
nera, disolver esas conexiones dialécticas
se pone en contra del sentido comim y
también en contra de la ciencia; y aca-
ba o en el “intuitivismo” puro, o en el
“cientificismo”; esto es, o acaba en la
idolatria de la intuicién subjetiva con-
tra la reflexién racional, o en la idola-
tria de la ciencia a través de la absolu-
tizacién de un método —o de un cierto
modelo— arbitrariamente extrapolado
por encima de su particular funcién
operativa.

El “intuicionismo puro” es la misti-
ficacién del buen sentido; asi como el
“cientifismo” es la mistificacién de la
ciencia. Nos encontramos ante dos dog-
maiisinos, gue son cfectos de una pro-
funda ingenuidad critica, pero los cuales
pueden producir evidentemente los mis
graves peligros en el 4mbito de la pric-
tica y de la politica.

Aunque entre Luigi Bagolini y quien
escribe esta resefia haya muchas dis-
crepancias, aparece un tema de radical
coincidencia. Segilin el autor, la apela-
cién a la racionalidad cientifica no es
suficiente. Se siente la necesidad de
apelar a una razonabilidad que se adapte
al buen sentido comin. La concordan-
cia entre Bagolini y yo consiste funda-
mentalmente en la apelacién a lo razo-
nable, por considerar que el uso de lo
racional en la vida practica lleva a es-
tragos y demencias. ’

En lo que atafie a la definicién del
Derecho, Bagolini rechaza a la vez el
esencialismo y el nominalismo. Bagoli-
ni subraya el hecho de que el cambio de
las situaciones histéricas, asi como de los
intereses de los individuos y de los gru-
pos, se produce en el movimiento que
corre dentro de los limites y de los con-
fines de aquello que es juridicamente
relevante. Es posible que sean varias
y carentes de significacién las definicio-
nes que expresan tan sblo preferencias
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individuales y arbitrarias; pero no lo
son ciertamente aquellas definiciones en
las que se expresan exigencias ambien-
tales, culturales, etc. Para evitar el dog-
matismo esencialista, no es necesario
caer en el puro nominalismo, segiin el
cual las controversias sobre las defini-
ciones serian puramente verbales.

Lo que haga valida una definicién
del Derecho podra ser tan sélo la co-
rrespondencia de ésta con ciertos cri-
terios que son precisamente los criterios
de justicia de quien proponga la defini-
cién, en relacion con el marco cultu-
ral en que se vive.

Acertadamente subraya Bagolini el
caracter valorativo de la interpretacién
de las normas juridicas. La mente del
intérprete no puede ser comparada a
un espejo; no debe ser un espejo. El
significado de la ley estd condicionado
por las valoraciones que haga el intér-
prete, con respecto al momento crono-
logico y, por lo tanto histérico, en el
cual se produce la interpretacién. Ahora
bien, interpretar es siempre valorar. Y
valorar es comunicar: es comunicacién
y participacion.

Del muy variado y muy rico conteni-
do de este libro de Bagolini, podré des-
tacar aqui tan sélo algunas de sus me-
ditaciones.

Parece por demis interesante el ca-
pitulo que dedica al positivismo juri-
dico y al anilisis del lenguaje.

La expresién “positivismo juridico”
tiene maltiples y variados sentidos. Hay
un positivismo juridico “psicolégico”, un
positivismo “sociolégico”, un positivismo
“normativo”, un positivismo “naturalis-
ta”, un positivismo “racionalista”, etc.

Sin embargo, algunos han creido des-
cubrir un denominador comin a todas
esas modalidades: la actitud mental y
la intencién de prescindir en absoluto
de presupuestos iusnaturalistas y meta-
fisicos; y la intencién de elaborar un
trabajo que no esté influido de ninguna
manera predeterminada por la concep-
cién de un Derecho Natural superior y
preferible a aquel que sea considerado
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como el ordenamiento juridico vigente.
Claro que esa intencién adquiere muy
variados y diferentes matices en cada
uno de los tipos mencionados y en
cada uno de los autores.

Un ejemplo de positivismo juridico
inspirado en el propésito del analisis del
lenguaje es la obra de Olivecrona, que
desde luego comparte con los otros posi-
tivismos juridicos la intencién antimeta-
fisica y contraria al Derecho natural.
Olivecrona analiza el concepto “poder”,
tomando como especificacion del mismo
la referencia al derecho de propiedad.
La nocién de derecho de propiedad es
una nocién directiva, en tanto que ex-
presa principalmente la funcién de in-
fluir los comportamientos humanos; y
tiene ademés una funcién informativa.
En ambas funciones opera como una es-
pecie de luz roja para evitar la inter-
ferencia de los demas.

A través del anilisis del lenguaje ju-
ridico, desenvuelto también por Ross,
se apela a una nocién general de “sig-
nificado”, por virtud de la cual los
varios sentidos no son pensados como
imagenes mentales, o como ideas u obje-
to abstractos, ni siquiera tampoco como
papeles o roles. El significado no se
entiende como lo concebia Frege, ni
como lo entiende la filosofia de Ox-
ford. Los significados son pensados como
objetos y hechos que funcionan como tér-
minos de referencia. Son proposiciones
que implican solamente conformidad (o
no conformidad), respecto de otras pro-
posiciones contenidas en las leyes, o que
pertenecen a los contextos lingiiisticos
normativos.

Las conclusiones a las que lega Oli-
vecrona son, empero, dificilmente acep-
tables por un jurista que pretende ser
positivista.

Es decir, Bagolini pone en eviden-
cia que resulta contradictorio el hecho
de que Olivecrona, recluido en el ana-
lisis lingiiistico, pretenda a la vez ser
un portavoz del positivismo juridico.

En cuanto a la “crisis del Estado”,
el autor, después de minuciosos y agu-
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dos anilisis sociolégicos, insiste en que
el proceso democratico es también y so-
bre todo un hecho y una idea morales.
Pero si no se da el contenido adecuado
a esa idea moral, se corre el peligro de
caer en afirmaciones puramente verba-
les y retéricas.

El Estado democrético, para salir de
su crisis y para sobrevivir, debera, aun-
que sea de modo gradual, transformarse
en nuevos modos, a fondo, esto es, sin
limitarse a ajustes y a compromisos su-
perficiales. El Estado se encuentra en
crisis, porque esta en crisis también el
hombre contemporaneo.

Todo orden histérico de justicia, pre-
cisamente por no ser un orden de justi-
cia absoluto e inmutable, tiene necesi-
dad de implicar en si mismo el hecho
de poder ser diferente y aun contradic-
torio respecto de otros Ordenes, respec-
to de otras perspectivas de la justicia,
desde cuyo punto de vista pueda ser cri-
ticado y renovado.

Los contrastes entre diversas versio-
nes de. la justicia no abarcan necesaria-
mente todos los sectores de la experien-
cia juridica. Hablando metaféricamen-
te, se puede decir que, en ciertos secto-
res, diversas visiones de la justicia se
sobreponen y coinciden sin contradecir-
se la una con la otra.

Cabe una comunicacién entre diver-
sas visiones de la justicia, por medio
de lo que Bagolini llama la “simpatia
indirecta”, la cual es diferente de la in-
mediata y directa. La simpatia directa
es aquella que, por ejemplo, se produce
en la piedad y en la compasién, o que
se manifiesta como experiencia inme-
diata de los sentimientos de otros, y
que es una especie de “fusién afectiva”.
En cambio, la simpatia indirecta se pro-
duce cuando nos formamos idea de aque-
llo que los demés sienten o podrian sen-
tir concibiendo e imaginando aquello
que nosotros mismos sentimos al encon-
trarnos en la situacién de las personas
que reciben los efectos de nuestros actos
y de nuestros comportamientos.

Con independencia del asenso o di-
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senso que en los varios lectores susciten
los puntos de vista y las tesis de Bago-
lini, hay que reconocer que en este vo-
lumen se ofrecen muchisimas sugestio-
nes y un gran namero de estimulos para
la meditacion. Y, desde luego, urge se-
nalar enfaticamente la reivindicacién de
la estimativa o axiologia juridica, con-
dicionada histéricamente.

Luis RecaséNs SicHES

Le probléme de Ulétre, por Pierre
Aubenque, 2* ed., Presses Universi-
taires de France, Paris, 1966.

Si sobre cualquier filésofo y acerca
de toda doctrina filoséfica se considera
naturalmente justificado proseguir la
investigacién —sin duda porque en el
fondo altimo jamas se podra sefialar una
barrera al pensamiento y a la biisque-
da de la verdad—, tal parece que so-
bre Aristételes los filologos-filosofos nun.
ca cesaran de plantearse problemas.
Nuestra afirmacién se comprueba fa-
cilmente si observamos el gran nidme-
ro de escritos aparecidos cada afio sobre
él, hecho que tiene una explicacién: la
indole misma del legado filoséfico de
Aristoteles. Este libro del profesor Au-
benque, por ejemplo, lleva como ante-
cedente cercano una investigacién ex-
traordinaria, que ostenta casi el mismo
titulo y coincide materialmente en el

tema: The Doctrine of Being in the

Aristotelian Metaphysics, Toronto,
1951, de J. Owens, y como antecedente
remoto el clisico estudio de Brentano:
Von der mannigfachen Bedeutung des
Seienden nach Aristoteles, Freiburg im
Breisgau, 1862, que en gran parte in-
vestiga puntos comunes. Sin embargo,
en manera alguna podrd decirse que
cualquiera de las dos obras haga super-
flua ésta y que aquéllas hayan alcan-
zado los propésitos de la presente. Con
toda conciencia y responsabilidad el
autor menciona en el prélogo esos es-





